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¢) wynagrodzenie czeSciowo za uslugi $wiadczone
przez dostawcOw na rzecz promotora, a czeSciowo
za towary dostarczone lub ustugi $wiadczone przez
dostawcow na rzecz uczestnikow programu?

”

3) W wypadku udzielenia odpowiedzi ,c” na pytanie
drugie, a wigc w wypadku uznania, iz oplata manipula-
cyjna stanowi wynagrodzenie za dwa $wiadczenia
dostawcy — jedno na rzecz promotora, a drugie na
rzecz uczestnikow programu - jakie s3, zgodnie z
prawem wspdlnotowym, kryteria pozwalajace ustalié,
jaka czg$¢ oplaty, takiej jak oplata manipulacyjna, odpo-
wiada kazdemu z tych dwoch $wiadczen?”

(") Dyrektywa Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w
sprawie wspélnego systemu podatku od wartoici dodanej, Dz.U. L
347 z 11.12.2006, s. 1.

Szosta dyrektywa Rady 77/388/EWG z dnia 17 maja 1977 r. w
sprawie harmonizacji ustawodawstw panstw czlonkowskich w
odniesieniu do podatkéw obrotowych — wspdlny system podatku
od wartoéci dodanej: ujednolicona podstawa wymiaru podatku,
Dz.U. L 145 z 13.6.1977, s. 1.
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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez House of Lords (Zjednoczone Krélestwo) w

dniu 9 lutego 2009 r. - Commissioners for Her Majesty’s
Revenue and Customs przeciwko Baxi Group Limited

(Sprawa C-55/09)
(2009/C 90/21)
Jezyk postgpowania: angielski

Sad krajowy

House of Lords

Strony w postepowaniu przed sgdem krajowym
Strona skarzgca: Commissioners for Her Majesty’s Revenue and

Customs

Strona pozwana: Baxi Group Limited

Pytania prejudycjalne
W sytuacji, gdy

A podatnik prowadzi program promocji handlowej zarza-
dzany przez spolke reklamowo-marketingows, w ramach
ktorego klientom podatnika przyznawane sg ,punkty” w
zwigzku z nabywaniem przez nich towaréw od podatnika;

B klienci wymieniajg punkty na nagrody otrzymywane
bezplatnie od spétki reklamowo-marketingowej;

C podatnik uméwil si¢ z ta druga spélka, ze bedzie jej placit
sugerowang cen¢ detaliczng nagréd

1) W jaki sposéb nalezy interpretowal art. 14, 24, 73 i
168 dyrektywy w sprawie podatku VAT (') (poprzednio
art. 5, art. 6 i art. 11 cze$¢ A ust. 1 lit. a) oraz art. 17
ust. 2 szostej dyrektywy (3)) w odniesieniu do platnosci
dokonywanych przez podatnika na rzecz drugiej spotki?

2) W szczegblnosci, czy przepisy te powinny by¢ interpre-
towane w ten sposob, ze platnosci dokonywane przez
podatnika na rzecz drugiej spolki nalezy traktowac:

a) wylacznie jako wynagrodzenie za $wiadczenie ustug
przez druga spétke na rzecz podatnika;

b) wylacznie jako wynagrodzenie pochodzace od osoby
trzeciej za dostawe towaréw dokonang przez drugg
spotke na rzecz klientow;

¢) czgsciowo jako wynagrodzenie za dostawy towarow
lub $wiadczenie ustug przez druga spétke na rzecz
podatnika, a czeSciowo jako wynagrodzenie za
dostawy towaréw przez druga spolke na rzecz
klientéw; albo

d) jako wynagrodzenie zaréwno za $wiadczenie ustug
reklamowych i marketingowych oraz za dostawy
nagréd dokonywane przez drugg spéltke na rzecz
podatnika?

3) W wypadku udzielenia na pytanie drugie odpowiedzi,
zgodnie z ktorg platnosci tego rodzaju stanowia czes-
ciowo wynagrodzenie za $wiadczenie ustug przez druga
spotke na rzecz podatnika, a czgSciowo wynagrodzenie
pochodzace od osoby trzeciej, wyplacane przez podat-
nika na rzecz drugiej spotki z tytulu dostaw towardw
dokonywanych przez drugg spétke na rzecz klientéw
podatnika, jakie sg, zgodnie z prawem wspdlnotowym,
kryteria pozwalajace dokonaé podzialu platnosci
pomiedzy te dwa $wiadczenia?

(") Dyrektywa Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w

sprawie wspolnego systemu podatku od wartosci dodanej, Dz.U. L
347 z 11.12.2006, s. 1.

Szosta dyrektywa Rady 77/388/EWG z dnia 17 maja 1977 r. w
sprawie harmonizacji ustawodawstw pafstw czlonkowskich w
odniesieniu do podatkéw obrotowych — wspdlny system podatku
od wartoéci dodanej: ujednolicona podstawa wymiaru podatku,
Dz.U. L 145 z 13.6.1977, s. 1.
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