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Sentencja

Przepisy art. 43 WE i 48 WE stojg na przeszkodzie przepisom
krajowym — takim jak bedgce przedmiotem postgpowania przed
sgdem krajowym — zgodnie z ktorymi do utworzenia prywatnego
zakladu opieki zdrowotnej w formie samodzielnego ambulatorium
dentystycznego wymagane jest uzyskanie zezwolenia, a zezwolenia
tego nie udziela sig, jezeli w zwigzku z istniejgcq juz ofertg swiadczen
lekarzy, ktdrzy zawarli umowy z kasami chorych, nie ma zapotrzebo-
wania uzasadniajgcego utworzenie takiego zakladu, ze wzgledu na to,
Ze przepisy te nie poddajg takiemu systemowi w réwny sposéb praktyk
grupowych oraz ze nie opierajg si¢ na warunku moggcym w wystar-
czajgcy sposob zakreslié ramy uznania wladz krajowych.

() Dz.U. C 155 z 7.7.2007.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 19 marca 2009 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Finanzgericht Diisseldorf — Niemcy) —

Mitsui & Co. Deutschland GmbH  przeciwko
Hauptzollamt Diisseldorf

(Sprawa C-256/07) ()

(Wspdlnotowy kodeks celny — Zwrot naleznosci celnych —
Artykul 29 ust. 1 i 3 lit. a) — Warto$¢ celna — Rozporzg-
dzenie (EWG) nr 2454/93 — Artykul 145 ust. 2 i 3 —
Uwzglednienie, w ramach ustalania wartosci celnej, platnosci
dokonanych przez sprzedawce z tytulu zobowigzania gwaran-
cyjnego zawartego w umowie sprzedazy — Stosowanie w
czasie — Przepisy materialne — Przepisy proceduralne —
Moc wsteczna przepisu — Wazno$c)

(2009/C 113/08)
Jezyk postepowania: niemiecki

Sad krajowy

Finanzgericht Diisseldorf

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Mitsui & Co. Deutschland GmbH

Strona pozwana: Hauptzollamt Diisseldorf

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Finanzgericht Disseldorf — Wykladnia art. 29 ust. 1 i ust. 3
lit. a) rozporzadzenia Rady (EWG) nr 2913/92 z dnia 12
pazdziernika 1992 r. ustanawiajacego Wspdlnotowy Kodeks
Celny (Dz.U. L 302, str. 1) oraz art. 145 ust. 2 i 3 rozporza-
dzenia Komisji (EWG) nr 2454/93 z dnia 2 lipca 1993 r.
ustanawiajgcego przepisy w celu wykonania rozporzadzenia
Rady (EWG) nr 2913/92 (Dz.U. L 253, str. 1) w brzmieniu
ustalonym przez rozporzadzenie Komisji (WE) nr 444/2002 z
dnia 11 marca 2002 r. (Dz.U. L 68, str. 11) — Wazno$¢ tych
ostatnich przepiséw w zakresie, w jakim majg one zastosowanie
retroaktywne rowniez wzgledem przywozéw, w przypadku
ktorych zgloszenia celne zostaly przyjete przed wejsciem w

zycie rozporzadzenia Komisji (WE) nr 444/2002 — Uwzgled-
nienie w ramach okre$lenia wartosci celnej przywiezionych
towaréw platnodci uiszczonych przez sprzedajacego w wyko-
naniu zobowigzania wynikajacego z gwarancji przewidzianej w
umowie sprzedazy, celem refundacji kupujacemu kosztéw
poniesionych w zwiazku ze $wiadczeniami z tytulu gwarancji,
ktére musial ponies¢ na rzecz swych klientéw wobec wysta-
pienia wad w towarach

Sentencja

1) Artykut 29 ust. 1 i 3 lit. a) rozporzgdzenia Rady (EWG) nr
2913/92 z dnia 12 paidziemika 1992 r. ustanawiajgcego
Wspdlnotowy Kodeks Celny, jak rowniez art. 145 ust. 2 rozpo-
rzgdzenia Komisji (EWG) nr 2454/93 z dnia 2 lipca 1993 r.
ustanawiajgcego  przepisy w celu wykonania rozporzgdzenia
2913/92, zmienionego rozporzgdzeniem Komisji (WE) nr
444/2002 z dnia 11 marca 2002 r., nalezy interpretowac w
ten sposéb, ze w razie gdy wady towaréw ujawnione po dopusz-
czeniu tych towaréw do swobodnego obrotu, lecz co do ktdrych
wykazano, ze istnialy one przedtem, powodujg, zgodnie z
umownym zobowigzaniem gwarancyjnym, zwrot w péZniejszym
czasie, ktorego dokonuje sprzedawca bedgcy jednoczesnie produ-
centem na rzecz kupujgcego, odpowiadajgcy kosztom napraw
przedstawionych na rachunkach wystawionych mu przez jego
dealerdw, tego rodzaju zwrot moze powodowaé obnizenie wartosci
transakcyjnej tych towaréw i w konsekwencji ich wartosci celnej,
ktora zostata zadeklarowana na podstawie ceny uzgodnionej pier-
wotnie migdzy sprzedawcg bedgcym jednoczesnie producentem a

kupujgcym.

2) Artykut 145 ust. 2 i 3 rozporzgdzenia nr 245493, zmienionego
rozporzgdzeniem nr 444/2002 nie ma zastosowania do operaji
przywozu, w przypadku ktdrych zgloszenia celne zostaly przyjete
przed dniem 19 marca 2002 r.

() DzU. C 183 z 4.8.2007.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 19 marca 2009 r.
— Komisja Wspdélnot Europejskich przeciwko Republice
Federalnej Niemiec

(Sprawa C-270/07) (1)

(Uchybienie zobowigzaniom patistwa czlonkowskiego —

Wspdlna polityka rolna — Oplaty z tytulu badasi i kontroli

weterynaryjnych — Dyrektywa 85/73/EWG — Rozporzgdze-
nie (WE) nr 882/2004)

(2009/C 113/09)
Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspélnot Europejskich (przedstawiciele:
F. Erlbacher i A. Szmytkowska, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Federalna Niemiec (przedstawiciele:
M. Lumma i C. Schulze-Bahr, pelnomocnicy, U. Karpenstein,
adwokat)



