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wykonanie wyroku z dnia 21 kwietnia 2005 r. w sprawie C-
140/03 Komisja przeciwko Grecji, Republika Grecka uchybila
zobowigzaniom, ktdre na niej cigzg na mocy art. 228 ust. 1 WE.

2) Republika Grecka zostaje obcigzona obowigzkiem zaplaty na rzecz
Komisji Wspélnot Europejskich, na rachunek ,Dochody wlasne
Wspdlnoty Europejskiej”, ryczattu w kwocie 1 min EUR.

3) Republika Grecka zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 64 z 8.3.2008.

Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 11 czerwca 2009 r.
(wniosek o wydanie przeczenia w trybie prejudycjalnym
ztozony przez Krajsky soud v Usti nad Labem —
Republika Czeska) — RLRE Tellmer Property s.r.o.
przeciwko Finanéni feditelstvi v Usti nad Labem

(Sprawa C-572/07) (')

(Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —

Podatek VAT — Zwolnienie najmu nieruchomosci — Zwig-

zane z najmem sprzqtanie czgsci wspdlnych — Swiadczenia
pomocnicze)

(2009/C 180/19)

Jezyk postgpowania: czeski

Sad krajowy

Krajsky soud v Usti nad Labem

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: RLRE Tellmer Property s.r.o.

Strona pozwana: Financni feditelstvi v Usti nad Labem

Przedmiot

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Krajsky soud v Usti nad Labem — Interpretacja art. 6 i 13
cz¢$¢ B lit. b) széstej dyrektywy Rady 77/388/EWG z dnia 17
maja 1977 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw pafstw
czfonkowskich w odniesieniu do podatkéw obrotowych —
wspolny system podatku od wartoéci dodanej: ujednolicona
podstawa wymiaru podatku (Dz.U. L 145, s. 1) — Zakres
zwolnienia z podatku VAT najmu nieruchomosci — Wigczenie
oplat za sprzgtanie czeSci wsp6lnych budynku mieszkalnego

Sentencja

Dla celow stosowa art. 13 czes¢ B lit. b) szdstej dyrektywy Rady
77/388/EWG z dnia 17 maja 1977 r. w sprawie harmonizacji
ustawodawstw paristw cztonkowskich w odniesieniu do podatkéw obro-

towych — wspdlny system podatku od wartosci dodanej: ujednolicona
podstawa wymiaru podatku najem nieruchomosci i ustugi sprzgtania
jej czgsci wspdlnych nalezy uznaé, w okolicznosciach takich jak w
sprawie przed sgdem krajowym, za czynnosci samodzielne, wzajemnie
od siebie odrgbne, w wyniku czego ustugi te nie sg objete zakresem

POWYZszego przepisi.

(") Dz.U. C 79 z 29.3.2008.

Wyrok Trybunatu (trzecia izba) z dnia 4 czerwca 2009 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez College van Beroep voor het bedrijfsleven
— Niderlandy) — T-Mobile Netherlands BV, KPN Mobile
NV, Orange Nederland NV, Vodafone Libertel NV
przeciwko Raad van bestuur van de Nederlandse
Mededingingsautoriteit

(Sprawa C-8/08) (1)

(Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —

Artykut 81 ust. 1 WE — Pojecie ,,uzgodnionej praktyki”

Zwigzek przyczynowy migdzy uzgodnieniem a zachowaniem

przedsigbiorstw na rynku — Ocena dokonywana na podstawie

zasad prawa krajowego — Wystarczajqcy charakter jednora-

zowego spotkania lub koniecznos¢ istnienia trwalego i regu-
larnego uzgodnienia)

(2009/C 180/20)

Jezyk postepowania: niderlandzki

Sad krajowy

College van Beroep voor het bedrijfsleven (Niderlandy)

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: T-Mobile Netherlands BV, KPN Mobile NV,
Orange Nederland NV, Vodafone Libertel NV

Strona pozwana: Raad van bestuur van de Nederlandse Mededin-
gingsautoriteit

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
College van Beroep voor het bedrijfsleven — Wykladnia art.
81 WE — Pojecie uzgodnionej praktyki — Konieczno$é
istnienia zwigzku przyczynowego miedzy uzgodnieniem a
zachowaniem przedsigbiorstw na rynku — Ocena dokonywana
lub nie na podstawie zasad prawa krajowego — Wystarczajacy
charakter jednorazowego uzgodnienia lub konieczno$¢ istnienia
trwalego i regularnego uzgodnienia
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Sentencja

1) Uzgodniona praktyka ma cel antykonkurencyjny w rozumieniu art.
81 ust. 1 WE, gdy, ze wzgledu na swojg tresc i cele oraz kontekst
gospodarczy i prawny, w jaki si¢ wpisuje, moze konkretnie zapo-
biec, ograniczy¢ lub zakldcic konkurencie wewngtrz wspdlnego
rynku. Nie jest konieczne, aby doszto do rzeczywistego zapobieze-
nia, ograniczenia lub zakldcenia konkurencji, ani aby zaistnial
bezposredni zwigzek pomiedzy uzgodniong praktykg a cenami
konsumenckimi. Wymiana informacji pomiedzy konkurentami
realizuje cel antykonkurencyjny jezeli moze wyeliminowaé niepew-
nosé co do zachowania planowanego przez przedmiotowe przed-
sigbiorstwa.

2) W ramach oceny istnienia zwigzku przyczynowego miedzy uzgod-
nieniem a zachowaniem na danym rynku, w ktorym uczestniczg
przedmiotowe przedsigbiorstwa, Ktdrego istnienie jest wymagane
dla stwierdzenia zaistnienia uzgodnionej praktyki w rozumieniu
art. 81 ust. 1 WE, sqgd krajowy ma obowigzek, z zastrzezeniem
dowodu przeciwnego, Rtdry muszg przedstawié zainteresowane
przedsigbiorstwa,  zastosowania  domniemania istnienia  tego
zwigzku, ustanowionego w orzecznictwie Trybunatu, zgodnie z
ktérym nalezy domniemywac, iz przedsigbiorstwa te, jezeli dalej
dziatajg na rynku, uwzgledniajg informacje uzyskane od swych
konkurentow.

3) W zakresie, w jakim przedsigbiorstwo uczestniczgce w uzgodnieniu
dalej dziala na danym rynku, domniemanie istnienia zwigzku
przyczynowego pomigdzy uzgodnieniem a zachowaniem tego
przedsigbiorstwa na tym rynku ma zastosowanie, nawet jezeli
uzgodnienie zostato oparte tylko i wylgcznie na jednorazowym
spotkaniu.

() Dz.U. C 92 z 12.4.2008.

Wyrok Trybunatu (szésta izba) z dnia 11 czerwca 2009 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Administrativa apgabaltiesa — Lotwa) —
Schenker SIA przeciwko Valsts ienémumu dienests

(Sprawa C-16/08) ()

(Wspdlna Taryfa Celna — Klasyfikacja taryfowa — Nomen-
klatura Scalona — Urzgdzenia cieklokrystaliczne do wyswiet-
lania na zasadzie macierzy aktywnych)

(2009/C 180/21)

Jezyk postgpowania: fotewski

Sad krajowy

Administrativa apgabaltiesa

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Schenker SIA

Strona pozwana: Valsts ienémumu dienests

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Administrativa apgabaltiesa — Wykladnia rozporzadzenia
Rady (EWG) nr 2658/87 z dnia 23 lipca 1987 r. w sprawie
nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie
Wspdlnej Taryfy Celnej (Dz.U. L 256, s. 1) — Urzadzenie
ciektokrystaliczne (LCD) o aktywnej matrycy — Klasyfikacja
do pozycji 8528 21 90 lub 9013 80 20 Nomenklatury Scalonej
— Produkt wykazujacy zasadnicze cechy wyrobu kompletnego
lub gotowego lub niewykazujacy takich cech

Sentencja

Podpozycje 8528 21 90 Nomenklatury Scalonej stanowigcej zatgeznik
I do rozporzgdzenia Rady (EWG) nr 2658/87 z dnia 23 lipca 1987
r. w sprawie nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie
Wspélnej Taryfy Celnej, w brzmieniu zmienionym rozporzgdzeniem
Komisji (WE) nr 1789/2003 z dnia 11 wrzesnia 2003 r., nalezy
interpretowal w ten sposéb, iz na dzien 29 grudnia 2004 r. nie
znajduje ona zastosowania do urzgdzeri cieklokrystalicznych (LCD) o
aktywnej matrycy, ktdre skladajg sig glownie z nastepujgcych elemen-
téw:

— dwéch szklanych plytek;

— warstwy cieklych krysztatéw umieszczonych migdzy tymi plytkami;
— sterownikéw sygnatow poziomych i pionowych;

— podswietlenia tylnego;

— przetwornicy wytwarzajgcej wysokie napiecie dla podswietlenia
tylnego, oraz

— kontrolera — interfejsu do przekazywania danych (kontrola PCB
lub PWB), umozliwiajgcego sekwencyjng transmisje danych do
kazdego piksela (punktu) modutu LCD, przy zastosowaniu specy-
ficznej technologii — LVDS (niskonapieciowy sygnat roznicowy).

() Dz.U C 92 z 12.4.2008.



