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Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 16 lipca 2009 r. —
Der Griine Punkt — Duales System Deutschland GmbH
przeciwko Komisji Wspélnot Europejskich, Interseroh
Dienstleistungs GmbH, Vfw GmbH, Landbell AG fiir
Riickhol-Systeme, BellandVision GmbH

(Sprawa C-385/07 P) ()

(Odwolanie — Konkurencja — Artykul 82 WE — System
zbidrki i odzysku zuiytych opakowari w Niemczech — Logo
»Der Griine Punkt” — Oplata licencyjna naleina z tytulu
umowy o uzywanie logo — NaduZycie pozycji dominujgcej
— Wylgczne prawo wlasciciela znaku towarowego — Zbyt
dlugi czas trwania postgpowania przed Sgdem — Rozsqdny
termin — Zasada skutecznej ochrony sqgdowej — Artykuly 58
i 61 statutu Trybunalu Sprawiedliwosci)

(2009/C 220/03)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Wnoszgcy odwolanie: Der Griine Punkt — Duales System
Deutschland GmbH (przedstawiciele: W. Deselaers, E. Wagner
i B. Meyring, Rechtsanwailte)

Druga strona postgpowania: Komisja Wspdlnot Europejskich
(przedstawiciele: W. Molls i R. Sauer, pelnomocnicy), Viw
GmbH (przedstawiciel: H. Wissel, Rechtsanwalt), Landbell AG
fir Riickhol-Systeme (przedstawiciele: A. Rinne i M. Westrup,
Rechtsanwilte), BellandVision GmbH (przedstawiciele: A. Rinne
i M. Westrup, Rechtsanwilte)

Interwenienci  popierajgcy  Komisje:  Interseroh  Dienstleistungs
GmbH (przedstawiciele: M. W. Pauly, A. Oexle i J. Kempkes,
Rechtsanwiilte)

Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (pierwsza izba) z
dnia 24 maja 2007 r. w sprawie T-151/01 Duales System
Deutschland przeciwko Komisji, w ktérym Sad oddalil skarge
o stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji 2001/463/WE z
dnia 20 kwietnia 2001 r. dotyczacej postgpowania na
podstawie art. 82 WE (sprawa COMP D3/34493 — DSD)
(Dz.U. L 166, s. 1) — Naduzycie pozycji dominujacej — System
zbiérki i odzysku opakowan wprowadzanych do obrotu w
Niemczech i opatrzonych logo ,Der Griine Punkt”

Sentencja

1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) Der Griine Punkt — Duales System Deutschland GmbH pokrywa
wlasne koszty oraz koszty poniesione w niniejszym postgpowaniu
przez Komisje Wspdlnot Europejskich, Interseroh Dienstleistungs
GmbH, Vfw GmbH, Landbell AG fiir Riickhol-Systeme i
BellandVision GmbH.

() Dz.U. C 269 z 10.11.2009.

Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 16 lipca 2009 r. —
Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Irlandii

(Sprawa C-427/07) (')

(Uchybienie zobowigzaniom paristwa czlonkowskiego —

Ocena skutkéw wywieranych przez przedsigwzigcia na Srodo-

wisko naturalne — Dyrektywa 85/337/[EWG — Dostep do
wymiaru sprawiedliwosci — Dyrektywa 2003/35/WE)

(2009/C 220/04)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspélnot Europejskich (przedstawiciele:
D. Recchia, P. Oliver i J.B. Laignelot, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Irlandia (przedstawiciele: D. O’Hagan, pelno-
mocnik, M. Collins SC, D. McGrath, BL)

Przedmiot

Uchybienie zobowiazaniom panstwa czlonkowskiego — Naru-
szenie art. 2 ust. 1 i art. 4 ust. 2-4 dyrektywy Rady
85/337/EWG z dnia 27 czerwca 1985 r. w sprawie oceny
skutkéw wywieranych przez niektére przedsiewzigcia publiczne
i prywatne na $rodowisko naturalne (Dz.U. L 175, s. 40) —
Brak przyjecia przepiséw niezbednych do zastosowania si¢ do
art. 3 1 4 dyrektywy 2003/35/WE Parlamentu Europejskiego i
Rady z dnia 26 maja 2003 r. przewidujgcej udzial spoleczen-
stwa w odniesieniu do sporzadzania niektérych planéw i
programéw w zakresie Srodowiska oraz zmieniajacej w odnie-
sieniu do udzialu spoleczenstwa i dostepu do wymiaru spra-
wiedliwosci dyrektywy Rady 85/337/EWG i 96/61/WE (Dz.U.
L 156, s. 17)

Sentencja

1) Irlandia

— nie przyjmujgc zgodnie z art. 2 ust. 1 i art. 4 ust. 2—4
dyrektywy Rady 85/337/EWG z dnia 27 czerwca 1985 r.
w sprawie oceny skutkow wywieranych przez niektore przed-
sigwzigcia publiczne i prywatne na Srodowisko naturalne, zmie-
nionej przez dyrektywe Rady 97/11/WE z dnia 3 marca
1997 r., wszystkich przepiséw niezbednych do zapewnienia,
ze przed wydaniem pozwolenia przedsigwzigcia moggce
znaczgco oddziatywal na Srodowisko, nalezgce do kategorii
budowy drég objetej pkt 10 lit. e) zalgcznika II do dyrektywy
85/337 zmienionej przez dyrektywg 97/11, zostang poddane
zgodnie z art. 5-10 tej dyrektywy procedurze uzyskania
pozwolenia i ocenie ich skutkow, oraz



C 220/4

Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej

12.9.2009

— nie przyjmujgc wszystkich przepisow ustawowych, wykonaw-
czych i administracyjnych niezbednych do zastosowania sig
do art. 3 pkt 3—7 i art. 4 pkt 2—4 dyrektywy 2003/35/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 26 maja 2003 r.
przewidujgcej udziat spoleczeristwa w odniesieniu do sporzg-
dzania niektorych plandw i programéw w zakresie Srodowiska
oraz zmieniajgcej w odniesieniu do udziatu spoleczeristwa i
dostepu  do  wymiaru  sprawiedliwosci  dyrektywy  Rady
85/337/EWG i 96/61/WE i nie podajgc niektdrych z nich
do wiadomosci Komisji,

uchybita zobowigzaniom cigzgcym na niej odpowiednio na mocy
dyrektywy 85/337 zmienionej przez dyrektywe 97/11 i na mocy
art. 6 dyrektywy 2003/35.

2) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

3) Komisja Wspélnot Europejskich i Irlandia pokrywajg wlasne
koszty.

() Dz.U. C 269 z 10.11.2007.

Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 16 lipca 2009 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez High Court of Justice) — England & Wales),
Queen’s Bench Division (Administrative Court) —
Zjednoczone Krélestwo) — Mark Horvath przeciwko
Secretary of State for Environment, Food and Rural Affairs

(Sprawa C-428/07) (')

(Wspdlna polityka rolna — System wsparcia bezposredniego
— Rozporzgdzenie (WE) nr 1782/2003 — Artykut 5 oraz
zalgcznik IV — Wymogi minimalne w zakresie zasad dobrej
kultury rolnej zgodnej z ochrong Srodowiska — Utrzymanie
drég, na ktérych obowigzuje prawo przechodu — Wdrozenie
przez patistwa czlonkowskie — Przeniesienie kompetencji na
wladze regionalne paristwa czlonkowskiego — Dyskryminacja
sprzeczna z prawem wspdlnotowym)

(2009/C 220/05)
Jezyk postgpowania: angielski

Sad krajowy

High Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench Divi-
sion (Administrative Court)

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: Mark Horvath

Strona pozwana: Secretary of State for Environment, Food and
Rural Affairs

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
High Court of Justice (England & Wales), Queen’s Bench Divi-
sion (Administrative Court) — Wykladnia art. 5 oraz zalgcznika
IV do rozporzadzenia Rady (WE) nr 1728/2003 z dnia 29
wrze$nia 2003 r. ustanawiajgcego wspdlne zasady dla systemow
wsparcia bezposredniego w ramach wspdlnej polityki rolnej i
ustanawiajgcego okreslone systemy wsparcia dla rolnikéw oraz
zmieniajacego rozporzadzenia (EWG) nr 2019/93, (WE) nr
1452/2001, (WE) nr 14532001, (WE) nr 1454/2001, (WE)

nr 1868/94, (WE) nr 1251/1999, (WE) nr 1254/1999, (WE)
nr 1673/2000, (EWG) nr 2358/71 i (WE) nr 2529/2001 (Dz.U.
L 270, s. 1) — Kryteria w zakresie zasad dobrej kultury rolnej
zgodnej z ochrong $rodowiska okreslone w art. 5 i zalaczniku
IV do omawianego rozporzgdzenia — Mozliwo$¢ wigczenia
wymogéw dotyczacych utrzymania widocznych drég, na
ktorych obowiazuje prawo publicznego przechodu — Przepisy
wewnetrzne  panstwa  czlonkowskiego  przewidujace,  ze
wiladzom regionalnym przystuguja kompetencje ustawodawcze
w stosunku do réznych czgdci terytorium tego parnstwa, z tym
skutkiem, ze te czgSci terytorium posiadaja rézne standardy w
zakresie zasad dobrej kultury rolnej zgodnej z ochrong $rodo-
wiska

Sentencja

1) Paristwo cztonkowskie moze wlgczyé do standardéw w zakresie
zasad dobrej kultury rolnej zgodnej z ochrong Srodowiska wymie-
nionych w art. 5 i zatgczniku IV do rozporzgdzenia Rady (WE) nr
1782/2003 z dnia 29 wrzesnia 2003 r. ustanawiajgcego
wspdlne zasady dla systemow wsparcia bezposredniego w ramach
wspdlnej polityki rolnej i ustanawiajgcego okreslone systemy
wsparcia dla rolnikéw oraz zmieniajgcego rozporzgdzenia (EWG)
nr 2019/93, (WE) nr 1452/2001, (WE) nr 1453/2001, (WE)
nr 1454/2001, (WE) nr 1868/94, (WE) nr 1251/1999, (WE)
nr 1254/1999, (WE) nr 1673/2000, (EWG) nr 2358/71 i
(WE) nr 2529/2001 wymaogi dotyczgce utrzymania widocznych
drdg, na ktérych obowigzuje prawo publicznego przechodu, o ile
wymogi te przyczyniajg si¢ do zachowania wspomnianych drdg
jako cech krajobrazu lub, w danym przypadku, w celu przeciw-
dziatania niszczeniu siedlisk naturalnych.

2) Jezeli uregulowania konstytucyjne patistwa czbonkowskiego przewi-
dujg, ze whadzom regionalnym przyshugujg kompetencje ustawo-
dawcze, to samo przyjecie przez te wladze réznych standardow w
zakresie zasad dobrej kultury rolnej zgodnej z ochrong Srodowiska
na podstawie art. 5 i zalgcznika IV do rozporzgdzenia nr
1782/2003 nie stanowi niedozwolonej dyskryminacji niezgodnej
z prawem wspélnotowym.

() Dz.U C 297 z 8.12.2007.

Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 16 lipca 2009 r. —

Komisja Wspélnot Europejskich przeciwko Republice

Federalnej Niemiec, Schneider Electric SA i Republice
Francuskiej

(Sprawa C-440/07 P) ()

(Odwolanie — Koncentracje przedsigbiorstw — Rozporzg-

dzenie (EWG) nr 4064/89 — Decyzja Komisji uznajgca

koncentracje za niezgodng ze wspélnym rynkiem — Uchylenie

— Odpowiedzialno$¢ pozaumowna Wspélnoty z tytutu stwier-
dzenia bezprawnosci — Przestanki)

(2009/C 220/06)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgcey odwotanie: Komisja Wspélnot Europejskich (przedsta-
wiciele: M. Petite, F. Arbault, T. Christoforou, C.-F. Durand i R
Lyal, pelnomocnicy)



