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Zarzuty i glowne argumenty

Niniejsze odwolanie zostalo wniesione od wyroku Sadu Pierw-
szej Instancji, na mocy ktérego oddalono skarge wnoszacej
odwolanie na decyzje Czwartej Izby Odwolawczej Urzedu
Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego z dnia 8
kwietnia 2008 r. W decyzji tej Izba Odwolawcza utrzymata w
mocy oddalenie przez Wydzial Uniewaznien zlozonego przez
wnoszacg odwolanie wniosku o uniewaznienie graficznego
wspélnotowego znaku towarowego ,ALASKA” dla wszystkich
objetych rejestracjg towaréw (wody mineralne i gazowane oraz
inne napoje bezalkoholowe; napoje owocowe i soki owocowe;
syropy i inne preparaty do produkcji napojow).

Strony prowadza zasadniczo spér co do tego, czy istnieje
bezwzgledna podstawa odmowy rejestracji w postaci koniecz-
nosci pozostawienia do swobodnego uzywania oznaczenia
pochodzenia geograficznego.

Wnoszgca odwolanie zarzuca Sagdowi dokonanie blednej
wykladni art. 7 ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia (WE) nr 40/94,
zwlaszcza jesli braé pod uwage zasady wypracowane w orzecz-
nictwie.

Zgodnie z wyzej wspomnianym przepisem rozporzadzenia nr
40/94, aby odmoéwic rejestracji wspdlnotowego znaku towaro-
wego wystarczy, by ten skladal sie wylacznie z oznaczen lub
wskazéwek moggeych stuzyé w obrocie do oznaczania pocho-
dzenia geograficznego. Wynika z tego, ze okreSlenia geogra-
ficzne, ktére mogg by¢ uzywane przez przedsiebiorstwa,
winny pozosta¢ do dyspozycji jako oznaczenia pochodzenia
geograficznego w odniesieniu do okre$lonej kategorii towardw.
Stosowanie wspomnianego przepisu rozporzadzenia nr 40/94
nie zalezy od istnienia konkretnej, aktualnej lub istotnej
koniecznosci pozostawienia do swobodnego uzywania.

Gdyby Sad prawidlowo zastosowat art. 7 ust. 1 lit. ¢) rozpo-
rzadzenia nr 40/94 i wypracowane w orzecznictwie zasady,
musiatby dojs¢ do wniosku, ze na Alasce znajduja si¢
najwicksze zasoby wody pitnej w Stanach Zjednoczonych, ze
wiasciwy krag odbiorcéw kojarzy Alaske z naturalng obfitoscia
czystej wody w jej réznych postaciach, ze produkcja wody
mineralnej na Alasce odbywa si¢ na istotng gospodarczo skale
oraz ze jej sprzedaz ma juz miejsce we Wspdlnocie, tak wigc
mozna powaznie liczy¢ si¢ z zwigkszeniem tej sprzedazy.
Wynika z tego jednoznacznie, ze okreslenie ,ALASKA” bedzie

moglo by¢ w przyszlosci uzywane przez konkurentéw jako
oznaczenie pochodzenia geograficznego.

Zamiast tego Sad blednie zastosowal art. 7 ust. 1 lit. ¢) rozpo-
rzadzenia nr 40/94 i wypracowane w orzecznictwie zasady,
ustanawiajgc w drodze badania dogodnosci dodatkowe, wykra-
czajgce poza wspomniane zasady wymogi zalezne od tego, czy
sprzedaz wody mineralnej z Alaski we Wspélnocie jest racjo-
nalna z gospodarczego punktu widzenia (poziom konkurencji,
koszty transportu). Te dodatkowe wymogi sa w $wietle uregu-
lowania zawartego w art. 7 ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia nr
40/94, a w szczegblnosci w Swietle zasad wypracowanych w
orzecznictwie zbyt rygorystyczne i prowadza do zbyt szerokiej
wykladni, ktéra jest niezgodna z celem tego przepisu prawa
wspolnotowego.

Odwolanie od wyroku Sadu Pierwszej Instancji (6sma
izba) wydanego w dniu 8 lipca 2009 r. w sprawie T-
225/08 Mineralbrunnen Rhon-Sprudel Egon Schindel
GmbH przeciwko Urzedowi Harmonizacji w ramach
Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory);
uczestnik postepowania: Schwarzbriu GmbH; wniesione
w dniu 14 wrzesnia 2009 r. przez Mineralbrunnen Rhon-
Sprudel Egon Schindel GmbH

(Sprawa C-365/09 P)
(2009/C 267/82)
Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Wnoszgcy  odwotanie:  Mineralbrunnen  Rhén-Sprudel  Egon
Schindel GmbH (przedstawiciel: adwokat P. Wadenbach)

Druga strona postgpowania: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory), Schwarzbraiu GmbH

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie wyroku Sadu Pierwszej Instancji Wspélnot Euro-
pejskich z dnia 8 lipca 2009 r. w sprawie T-225/08;

— stwierdzenie niewaznoSci decyzji Czwartej Izby Odwotaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 8 kwietnia 2008 r. (sprawa
R 877/2004-4);

— uniewaznienie w caloéci wspdlnotowego znaku towarowego
nr 505552 ,ALASKA” z powodu istnienia bezwzglednej
podstawy odmowy rejestracji;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.
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Zarzuty i glowne argumenty

Niniejsze odwolanie zostalo wniesione od wyroku Sadu Pierw-
szej Instancji, na mocy ktorego oddalono skarge wnoszacej
odwolanie na decyzje Czwartej Izby Odwolawczej Urzedu
Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego z dnia 8
kwietnia 2008 r. W decyzji tej Izba Odwolawcza utrzymala w
mocy oddalenie przez Wydzial Uniewaznien zlozonego przez
wnoszacg odwolanie wniosku o uniewaznienie graficznego
wspolnotowego znaku towarowego ,ALASKA”. Wniosek doty-
czyl wszystkich objetych rejestracjg towaréw nalezacych do
klasy 32 (wody mineralne i gazowane oraz inne napoje bezal-
koholowe; napoje owocowe i soki owocowe; syropy i inne
preparaty do produkcji napojéw).

Strony prowadzg zasadniczo spér co do tego, czy istnieje
bezwzgledna podstawa odmowy rejestracji w postaci koniecz-
nosci pozostawienia do swobodnego uzywania oznaczenia
pochodzenia geograficznego.

Wnoszgca odwolanie zarzuca Sadowi dokonanie blednej
wykladni art. 7 ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia (WE) nr 40/94,
zwlaszcza jesli braé pod uwage zasady wypracowane w orzecz-
nictwie.

Zgodnie z wyzej wspomnianym przepisem rozporzadzenia nr
40/94, aby odméwic rejestracji wspélnotowego znaku towaro-
wego wystarczy, by ten skladal si¢ wylacznie z oznaczen lub
wskazéwek moggcych stuzy¢ w obrocie do oznaczania pocho-
dzenia geograficznego. Wynika z tego, ze okreSlenia geogra-
ficzne, ktére mogg byé uzywane przez przedsigbiorstwa,
winny pozostaé do dyspozycji jako oznaczenia pochodzenia
geograficznego w odniesieniu do okreslonej kategorii towardw.
Stosowanie wspomnianego przepisu rozporzadzenia nr 40/94
nie zalezy od istnienia konkretnej, aktualnej lub istotnej
koniecznosci pozostawienia do swobodnego uzywania.

Gdyby Sad prawidlowo zastosowal art. 7 ust. 1 lit. ¢) rozpo-
rzadzenia nr 40/94 i wypracowane w orzecznictwie zasady,
musialby doj$¢ do wniosku, Ze na Alasce znajduja sie
najwigksze zasoby wody pitnej w Stanach Zjednoczonych, ze
wla$ciwy krag odbiorcéw kojarzy Alaske z naturalng obfitoscia
czystej wody w jej roznych postaciach, ze produkcja wody
mineralnej na Alasce odbywa si¢ na istotng gospodarczo skale
oraz ze jej sprzedaz ma juz miejsce we Wspdlnocie, tak wiec
mozna powaznie liczy¢ si¢ z zwigkszeniem tej sprzedazy.
Wynika z tego jednoznacznie, ze okrelenie ,ALASKA” bedzie
moglo by¢é w przysztosci uzywane przez konkurentéw jako
oznaczenie pochodzenia geograficznego.

Zamiast tego Sad blednie zastosowal art. 7 ust. 1 lit. ¢) rozpo-
rzadzenia nr 40/94 i wypracowane w orzecznictwie zasady,
ustanawiajgc w drodze badania dogodnosci dodatkowe, wykra-
czajgce poza wspomniane zasady wymogi zalezne od tego, czy
sprzedaz wody mineralnej z Alaski we Wspdlnocie jest racjo-
nalna z gospodarczego punktu widzenia (poziom konkurencji,
koszty transportu). Te dodatkowe wymogi sa w $wietle uregu-
lowania zawartego w art. 7 ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia nr
40/94, a w szczegdlnosci w $wietle zasad wypracowanych w
orzecznictwie zbyt rygorystyczne i prowadza do zbyt szerokiej

wykladni, ktora jest niezgodna z celem tego przepisu prawa
wspolnotowego.

Skarga wniesiona w dniu 15 wrzesnia 2009 r. — Komisja
Wspdélnot Europejskich przeciwko Republice Greckiej

(Sprawa C-370/09)
(2009/C 267/83)
Jezyk postgpowania: grecki

Strony
Strona skarzgca: Komisja Wspdlnot Europejskich (przedstawiciele:
A. Margeli i M. Karanasou Apostolopoulou)

Strona pozwana: Republika Grecka

Zadania

— Stwierdzenie, ze nie wydajac, a w kazdym razie nie podajac
do wiadomosci Komisji, przepiséw ustawowych, wykonaw-
czych i administracyjnych koniecznych do dostosowania si¢
do dyrektywy 2006/21/WE (') Parlamentu Europejskiego i
Rady z dnia 15 maja 2006 r. w sprawie gospodarowania
odpadami pochodzacymi z przemystu wydobywczego oraz
zmieniajacej dyrektywe 2004/35/WE, Republika Grecka
uchybita zobowigzaniom, jakie cigza na niej na mocy tej

dyrektywy,

— obcigzenie Republiki Greckiej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Termin wyznaczony do przetransponowania dyrektywy
2006/21/WE do prawa wewnetrznego uplyngl w dniu 1 maja
2008 r.

() Dz.U. L 102 z 11.4.2006, s. 15.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez High Court of Justice w dniu 14 wrze$nia
2009 r. — Commissioners for Her Majesty’s Revenue and
Customs przeciwko Isaac International Limited
(Sprawa C-371/09)
(2009/C 267/84)
Jezyk postepowania: angielski

Sad krajowy
High Court of Justice of England and Wales (Chancery Division)



