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Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

5.12.2009

ustanawiajagcym okre$lone systemy wsparcia dla rolnikow
(Dz. U. L 141, s. 1) — Zintegrowany system zarzadzania i
kontroli niektérych systeméw pomocy — System jednolitych
platno$ci — Ustalenie kwoty referencyjnej — Nieprzyznanie
w pewnych sytuacjach uprawniefi do platnosci

Sentencja

1) Wykladni art. 42 ust. 4 rozporzgdzenia Rady (WE) nr
1782/2003 z dnia 29 wrzesnia 2003 1. ustanawiajgcego
wspdlne zasady dla systeméw wsparcia bezposredniego w ramach
wspdlnej polityki rolnej i ustanawiajgcego okreslone systemy
wsparcia dla rolnikdw oraz zmieniajgcego rozporzgdzenia (EWG)
nr 2019/93, (WE) nr 1452/2001, (WE) nr 1453/2001, (WE)
nr 1454/2001, (WE) nr 1868/94, (WE) nr 1251/1999, (WE)
nr 1254/1999, (WE) nr 1673/2000, (EWG) nr 2358/71 i
(WE) nr 2529/2001 nalezy dokonywaé w ten sposob, ze przepis
ten pozostawia panstwom czlonkowskim zakres swobodnego
uznania pozwalajgcy na okreslenie kwoty referencyjnej w wysokosci
0 EUR i nieprzyznanie rolnikowi, ktory znajduje si¢ w specyficznej
sytuacji, takiej jak okreslona w art. 21 rozporzgdzenia Komisji
(WE) nr 795/2004 z dnia 21 kwietnia 2004 r. ustanawiajgcego
szczegdtowe zasady w celu wdrozenia systemu jednolitych platnosci
okreslonego w rozporzgdzeniu nr 1782/2003 po zmianach wpro-
wadzonych rozporzgdzeniem Komisji (WE) nr 1974/2004 z dnia
29 paZdziernika 2004 r., Zadnych uprawnier do platnosci z
rezerwy krajowej, jesli ta kwota referencyjna jest ustalana na
podstawie obiektywnych kryteriéw, nie narusza zasady réwnego
traktowania rolnikéw i nie zakldca rynku oraz nie znieksztatca
konkurencji.

2) Prawo wspdlnotowe nie sprzeciwia sig¢ stosowaniu przepisu krajo-
wego, zgodnie z ktorym od kwoty, o ktérg zwigkszone zostang
dodatkowe platnosci przyznawane w nastgpstwie inwestycji zwigk-
szajqcej zdolnosci produkcyjne lub nabycia gruntow, odliczana jest,
przed okresleniem kwoty referencyjnej, na podstawie ktdrej przy-
zhawane sq uprawnienia do platnosci z rezerwy krajowej, kwota
500 EUR.

() Dz.U. C 6 z 10.01.2009

Wyrok Trybunalu (szésta izba) z dnia 15 pazdziernika
2009 r. — Komisja Wspdlnot Europejskich przeciwko
Republice Portugalskiej

(Sprawa C-30/09) (1)
(Uchybienie zobowigzaniom patistwa czlonkowskiego —

Dyrektywa 96/82/WE — Artykul 11 — Zewngtrzne plany
operacyjno- ratunkowe)

(2009/C 297/19)

Jezyk postgpowania: portugalski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Wspodlnot Europejskich (przedstawiciele:
A. Sipos oraz P. Guerra e Andrade, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Portugalska (przedstawiciel: L. Inez
Fernandes, pelnomocnik)

Przedmiot

Uchybienie zobowigzaniom panstwa cztonkowskiego — Naru-
szenie art. 11 dyrektywy Rady 96/82/WE z dnia 9 grudnia
1996 r. w sprawie kontroli niebezpieczefistwa powaznych
awarii zwigzanych z substancjami niebezpiecznymi (Dz.U.
L 10, s. 13), w brzmieniu zmienionym dyrektywa
2003/105/WE Parlamentu Europejskiego i Rady (Dz.U. L 345,
s. 97) — Brak sporzadzenia zewnetrznych planéw operacyjno-
ratunkowych dla niektérych zakladow

Sentencja

1) Nie zapewniajgc wprowadzenia w zycie Srodkéw ustanowionych w
art. 11 dyrektywy 96/82/WE z Rady 96/82/WE z dnia 9
grudnia 1996 r. w sprawie kontroli niebezpieczeristwa powaznych
awarii zwigzanych z substancjami niebezpiecznymi (Dz.U. L 10,
s. 13), w brzmieniu zmienionym dyrektywg 2003/105/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 16 grudnia 2003 r.,
Republika Portugalska uchybita zobowigzaniom cigzgcym na niej
na mocy tego artykutu

2) Republika Portugalska zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 82 z 4.4.20009.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Sofiyski gradski sad (Bulgaria) w dniu 19

maja 2009 r. — Kanon Kabushiki Kaysha przeciwko ,I P N
Bulgaria” OOD

(Sprawa C-181/09)
(2009/C 297/20)
Jezyk postepowania: bulgarski

Sad krajowy
Sofiyski gradski sad (Bulgaria)

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Kanon Kabushiki Kaysha
Strona pozwana: ,I P N Bulgaria” OOD

Postanowieniem z dnia 17 wrze$nia 2009 r. Trybunal (pigta
izba) stwierdza, Ze niniejszy wniosek o wydanie orzeczenia w
trybie prejudycjalnym jest oczywiscie niedopuszczalny.



