
Wyrok Sądu z dnia 25 marca 2010 r. — Nestlé przeciwko 
OHIM — Master Beverage Industries (Golden Eagle i 

Golden Eagle Deluxe) 

(Sprawy połączone od T-5/08 do T-7/08) ( 1 ) 

(Wspólnotowy znak towarowy — Postępowanie w sprawie 
sprzeciwu — Zgłoszenie graficznych wspólnotowych znaków 
towarowych Golden Eagle i Golden Eagle Deluxe — Wcześ­
niejsze graficzne międzynarodowe i krajowe znaki towarowe 
przedstawiające kubek i ziarna kawy — Względna podstawa 
odmowy rejestracji — Podobieństwo oznaczeń — Artykuł 8 
ust. 1 lit. b) rozporządzenia (WE) nr 40/94 (obecnie art. 8 ust. 

1 lit. b) rozporządzenia (WE) nr 207/2009)) 

(2010/C 134/51) 

Język postępowania: angielski 

Strony 

Strona skarżąca: Société des produits Nestlé SA (Vevey, Szwaj­
caria) (przedstawiciel: adwokat A. von Mühlendahl) 

Strona pozwana: Urząd Harmonizacji w ramach Rynku 
Wewnętrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM) (przedstawi­
ciel: R. Pethke, pełnomocnik) 

Stroną postępowania przed Izbą Odwoławczą OHIM była również, 
interwenient przed Sądem: Master Beverage Industries Pte Ltd 
(Singapur, Singapur) (przedstawiciele: adwokaci N. Clarembeaux, 
D. Vervaet i P. Maeyaert) 

Przedmiot 

Skargi na trzy decyzje Drugiej Izby Odwoławczej OHIM z dnia 
1 października 2007 r. (sprawy R 563/2006-2, R 568/2006-2 i 
R 1312/2006-2) dotyczące postępowań w sprawie sprzeciwu 
pomiędzy Société des produits Nestlé SA a Master Beverage 
Industries Pte Ltd. 

Sentencja 

1) Stwierdza się nieważność decyzji Drugiej Izby Odwoławczej 
Urzędu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnętrznego (znaki 
towarowe i wzory) (OHIM) z dnia 1 października 2007 r. 
(sprawy R 563/2006-2, R 568/2006-2 i R 1312/2006-2). 

2) Skarga zostaje oddalona w pozostałej części. 

3) OHIM i Master Beverage Industries Pte Ltd pokrywają, oprócz 
własnych kosztów postępowania, koszty postępowania poniesione 
przez Société des produits Nestlé SA. 

( 1 ) Dz.U. C 64 z 8.3.2008. 

Wyrok Sądu z dnia 24 marca 2010 r. — 2nine przeciwko 
OHIM — Pacific Sunwear of California (nollie) 

(Sprawa T-363/08) ( 1 ) 

(Wspólnotowy znak towarowy — Postępowanie w sprawie 
sprzeciwu — Zgłoszenie graficznego wspólnotowego znaku 
towarowego nollie — Wcześniejsze słowne, krajowy i między­
narodowy, znaki towarowe NOLI — Względna podstawa 
odmowy rejestracji — Brak podobieństwa towarów — Brak 
prawdopodobieństwa wprowadzenia w błąd — Artykuł 8 ust. 
1 lit. b) rozporządzenia (WE) nr 40/94 (obecnie art. 8 ust. 1 
lit. b) rozporządzenia (WE) nr 207/2009) — Artykuł 74 ust. 
1 rozporządzenia nr 40/94 (obecnie art. 76 ust. 1 rozporzą­

dzenia nr 207/2009)) 

(2010/C 134/52) 

Język postępowania: angielski 

Strony 

Strona skarżąca: 2nine Ltd (Londyn, Zjednoczone Królestwo) 
(przedstawiciel: S. Palmer, solicitor) 

Strona pozwana: Urząd Harmonizacji w ramach Rynku 
Wewnętrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM) (przedstawi­
ciel: D. Botis, pełnomocnik) 

Stroną postępowania przed Izbą Odwoławczą OHIM była również: 
Pacific Sunwear of California, Inc. (Anaheim, Kalifornia, Stany 
Zjednoczone) 

Przedmiot 

Skarga na decyzję Drugiej Izby Odwoławczej OHIM z dnia 16 
czerwca 2008 r. (sprawa R 1590/2007-2) dotyczącą postępo­
wania w sprawie sprzeciwu pomiędzy 2nine Ltd a Pacific 
Sunwear of California, Inc. 

Sentencja 

1) Skarga zostaje oddalona. 

2) 2nine Ltd pokrywa własne koszty oraz koszty poniesione przez 
Urząd Harmonizacji w ramach Rynku Wewnętrznego (znaki 
towarowe i wzory) (OHIM). 

( 1 ) Dz.U. C 272 z 25.10.2008.
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