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WYROK TRYBUNALU
z dnia 17 grudnia 2010 r.
w sprawie E-5/10 miedzy
Dr Joachim Kottke a Prisidial Anstalt i Sweetyle Stiftung

(Zabezpieczenie kosztow procesowych przed sgdami krajowymi — Dyskryminaga — Artykut 4 Porozumienia EOG —
Uzasadnienie)

(2011/C 148/06)

W sprawie E-5/10 miedzy Dr Joachimem Kottke a Prisidial Anstalt i Sweetyle Stiftung — WNIOSEK
skierowany do Trybunatlu na mocy art. 34 Porozumienia pomiedzy pafistwami EFTA w sprawie ustano-
wienia Urzedu Nadzoru i Trybunalu Sprawiedliwosci przez Firstliches Obergericht (Ksiazecy Sad Apela-
cyjny), Liechtenstein, dotyczacy wykladni art. 4 Porozumienia o Europejskim Obszarze Gospodarczym,
Trybunat w sktadzie: Carl Baudenbacher, prezes, Thorgeir Orlygsson (sedzia sprawozdawca) oraz Henrik
Bull, sedziowie, wydal w dniu 17 grudnia 2010 r. wyrok zawierajacy sentencje nastepujacej tresci:

1) przepis prawa krajowego, na ktorego podstawie powdd w postepowaniu cywilnym niemajacy miejsca
zamieszkania w danym panistwie, musi zlozy¢ kaucje na zabezpieczenie kosztéw procesu, podczas gdy
powd6d majacy miejsce zamieszkania w danym panstwie nie jest zobowigzany do zlozenia takiej kaugji,
pociaga za soba dyskryminacje poSrednia w rozumieniu art. 4 Porozumienia EOG;

2) aby uzasadni¢ taka dyskryminacje ze wzgledu na cel, jakim jest interes publiczny, przepis krajowego
prawa musi by¢ niezbedny i nienadmierny w stosunku do celu, jaki ma osiaggnaé;

3) ten ostatni warunek nie jest spelniony w sprawach, w ktérych panstwo, w ktérym powdd ma miejsce
zamieszkania, zezwala na wykonanie orzeczenia zasadzajacego koszty, niezaleznie czy na podstawie
zobowigzan traktatowych czy przyjetych jednostronnie;

4) w innych sprawach, zlozenie kaucji nie moze by¢ réwniez wymagane w sposéb niewspdimiernie
wplywajacy na prawo powoda niemajacego miejsca zamieszkania w danym panstwie do wszczecia
postepowania sadowego. Oznacza to w szczegdlnosci, Ze kaucja nie moze by¢ wymagana w kwocie,
ktora jest nieproporcjonalna w stosunku do kosztéw, ktore zostang prawdopodobnie poniesione przez
pozwanego, lub zbyt wysoka, lub tez jej zlozenie nie moze by¢ wymagane w bardzo kréotkim okresie.
Forma kaugji, sytuacja w wyniku ktérej zostala natozona oraz to, czy powdd jest uprawniony do
pomocy prawnej, réwniez stanowia wazne czynniki;

5) do sadu krajowego nalezy w danej sprawie ocena, czy warunki uzasadnienia zostaly spelnione.




