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Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

10.9.2011

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciel: B.
Driessen i A. Vitro, pelnomocnicy)

Przedmiot

Whiosek o zastosowanie $rodka tymczasowego zmierzajgcy,
zgodnie z art. 278 TFUE, do zawieszenia wykonania, po
pierwsze, decyzji Rady 2011/18/WPZiB z dnia 14 stycznia
2011 r. w sprawie zmiany decyzji Rady 2010/656/WPZiB prze-
dluzajacej obowigzywanie Srodkéw ograniczajacych wobec
Republiki Wybrzeza Kosci Stoniowej (Dz.U. L 11, s. 36) i z
drugiej strony rozporzadzenia Rady (UE) nr 25/2011 z dnia
14 stycznia 2011 r. w sprawie zmiany rozporzadzenia (WE)
nr 560/2005 nakladajacego okreslone szczegélne srodki ogra-
niczajace  skierowane przeciwko niektérym  osobom i
podmiotom w zwiazku z sytuacjg w Republice Wybrzeza
Kosci Stoniowej (Dz.U. L 11, s. 1)

Sentencja

1) Postgpowanie w przedmiocie wniosku o zastosowanie srodka
tymczasowego zostaje umorzone.

2) Rada Unii Europejskiej zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 20 czerwca 2011 r. — Brainlab
przeciwko OHIM (BrainLAB)

(Sprawa T-326/11)
(2011/C 269/111)
Jezyk postgpowania: niemiecki
Strony

Strona skarzgca: Brainlab AG (Feldkirchen, Niemcy) (przedstawi-
ciel: adwokat J. Bauer)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Czwartej Izby Odwotaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 15 kwietnia 2011 r. w
sprawie R 1596/2010-4;

— przekazanie sprawy Izbie Odwolawczej Urzedu Harmoni-
zacji w ramach Rynku Wewngetrznego (znaki towarowe i
wzory) w zakresie dotyczacym kwestii czy w ramach prze-
dtuzenia wspélnotowego znaku towarowego ,BrainLAB” (nr
1290 113) dochowano nalezytej starannosci.

Zarzuty i glowne argumenty

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: stowny znak towarowy
,BrainLAB” dla towaréw i ustug nalezacych do klas 9, 10 i 42

Decyzja Wydziatlu ,Rejestracja i zwigzane z nig bazy danych”: odda-
lenie wniosku o przywrdcenie stanu poprzedniego w odnie-
sieniu do terminu na zlozenie wniosku o przedluzenie i na
uiszczenie oplaty za przedluzenie

Decyzja Izby Odwolawczej: oddalenie wniosku o przywrdcenie
stanu poprzedniego i stwierdzenie wygasnigcia wspdlnotowego
znaku towarowego nr 1290 113

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 81 rozporzadzenia nr
207/2009, poniewaz pomimo dochowania wymaganej w
wystepujacych okoliczno$ciach staranno$ci wszyscy uczestnicy
postepowania nie byli w stanie dotrzymad terminu wobec
strony pozwanej, co doprowadzilo do utraty prawa oraz
okolicznos¢, ze termin dwoéch miesiecy na zlozenie wniosku
o przywrocenie stanu poprzedniego zostal dochowany

Skarga wniesiona w dniu 20 czerwca 2011 r. — Vinci
Energies Schweiz przeciwko OHIM —  Estavis
(Przedstawienie bramy brandenburskiej w kolorze zéttym)

(Sprawa T-327[11)
(2011/C 269/112)
Jezyk skargi: niemiecki
Strony

Strona skarzgca: Vinci Energies Schweiz AG (Zurych, Szwajcaria)
(przedstawiciel: adwokat M. Graf)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla rowniez: Estavis
AG (Berlin, Niemcy)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Pierwszej Izby Odwolaw-
czej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 31 marca 2011 r. w
sprawie R 231/2010-1;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Estavis AG

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Przedstawienie bramy
brandenburskiej w kolorze miodowym dla towaréw i uslug
nalezacych do klas 7, 9, 11, 35, 36, 37, 38, 40, 41 i 42 —
zgloszenie nr 6 585 871

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano si¢ w postepo-
waniu w sprawie sprzeciwu: Skarzaca



