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Skarga wniesiona w dniu 7 listopada 2011 r. — Inaporc
przeciwko Komisji

(Sprawa T-575/11)
(2012/C 25/108)

Jezyk postgpowania: francuski
Strony

Strona skarzgca: Interprofession nationale porcine (Inaporc)
(Paryz, Francja) (przedstawiciele: adwokaci H. Calvet, Y. Trifou-
novitch i C. Rexha)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Komisji C(2011) 4376
wersja ostateczna z dnia 29 czerwca 2011 r. w sprawie
pomocy panstwa NN 10/2010 — Francja — Oplata prze-
znaczona na finansowania miedzyzawodowego krajowego
komitetu producentéw wieprzowiny, dotychczas niepubliko-
wanej w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej, w
zakresie, w jakim uznaje ona (i) za pomoc panstwa dzialania
prowadzone przez INAPORC migdzy 2004 r. i 2008 r. w
zakresie wsparcia technicznego, pomocy w zakresie
produkcji i wprowadzania do obrotu wyrobéw wysokiej
jakoci, badan i rozwoju, a takze w zakresie reklamy, oraz
(ii) dobrowolnych skladek obowiazkowych stuzacych finan-
sowaniu tych dzialari za zasoby pafstwowe stanowigce inte-
gralng cze$¢ wspomnianych wyzej $rodkéw pomocy
panstwa;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi tytulem gtéwnym
dwa zarzuty.

1) Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia istotnych wymogow
proceduralnych ze wzgledu na to, Ze uzasadnienie zaska-
rzonej decyzji jest niewystarczajgce w Swietle art. 296
TFUE, gdyz nie umozliwia stronie skarzacej zrozumienia
powodéw, ktére doprowadzily Komisje do uznania, iz w
niniejszym przypadku zostaly spelnione kryteria dotyczace
pomocy panstwa okreSlone w orzecznictwie Trybunalu
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej.

2) Zarzut drugi dotyczacy naruszenia art. 107 ust. 1 TFUE ze
wzgledu na to, ze Komisja:

— zakwalifikowata dobrowolne skladki obowigzkowe
pobierane przez Inaporc jako zasoby pafistwowe, a dzia-
fania, ktére ta organizacja migdzyzawodowa prowadzi i
finansuje z owych skfadek — jako mogace zostaé przy-
pisane panstwu;

— stwierdzila istnienie selektywnej korzysci gospodarczej
wynikajacej z dzialan prowadzonych przez Inaporc na
rzecz przedsigbiorstw zajmujacych si¢ produkcja, prze-
tworstwem i dystrybucja w sektorze wieprzowiny;

— uznala, ze dzialania prowadzone przez Inaporc moga
powodowa¢ zakldcenia konkurencji dajace si¢ przypisal
pomocy panstwa.

Skarga wniesiona w dniu 10 listopada 2011 r. — Schenker
Customs Agency przeciwko Komisji

(Sprawa T-576/11)
(2012/C 25/109)

Jezyk postgpowania: niderlandzki
Strony

Strona skarzgca: Schenker Customs Agency BV (Rotterdam,
Niderlandy) (przedstawiciele: adwokaci A. Jansen i J. Biermasz)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji Europejskiej z dnia
27 lipca 2011 r. w sprawie REM 01/2010;

— stwierdzenie, Ze umorzenie naleznosci okreslonych w
decyzji o korekcie ich wymiaru jest uzasadnione.

Zarzuty i glowne argumenty

W okresie od dnia 19 lutego 1999 r. do dnia 19 lipca 2001 r.
wlacznie skarzaca dokonala jako agent celny we wilasnym
imieniu fgcznie 52 zgloszen celnych o dopuszczenie do
wolnego obrotu celnego towaru glifosat. Jako kraj pochodzenia
podany zostal Tajwan. Kontrola przeprowadzona przez OLAF
wykazala, ze zgloszony glifosat nie pochodzi z Tajwanu, lecz z
Chin. Z tego wzgledu za nalezne uznano clo antydumpingowe,
do ktérego nastepczej zaplaty wezwal skarzacg niderlandzki
organ celny.

Skarzaca podnosi, ze Komisja Europejska niestusznie zdecydo-
wala, Ze umorzenie naleznosci przywozowych nie jest uzasad-
nione.

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi szes¢ zarzutow.

1) Komisja Europejska popehita blagd zajmujgc stanowisko, w
mysl ktérego naruszenie prawa do obrony, spdézniona
korekta wymiaru oplat celnych oraz okoliczno$é, iz
Schenker nie mégt dokonywaé zgloszen jako bezposredni
przedstawiciel, stanowig argumenty ktére dotycza samego
istnienia dlugu celnego. Zdaniem skarzgcej argumenty te
mogly jak najbardziej stanowi¢ okolicznosci w rozumieniu
art. 239 rozporzadzenia nr 2913/92 (') i w zwigzku z tym
powinny byly zosta¢ zbadane w sprawie.



