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OPINIE

KOMISJA EUROPEJSKA

OPINIA KOMISJI

z dnia 14 marca 2012 r.

w sprawie $rodkéw tymczasowych podjetych przez rzad Niemiec w odniesieniu do lampek do
kamizelek ratunkowych typu Rescue Dan M1 produkowanych przez Daniamant ApS w Krdélestwie

Danii

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

(2012/C 76/01)

KOMISJA EUROPEJSKA,

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac dyrektywe Rady 96/98/WE z dnia 20 grudnia
1996 r. w sprawie wyposazenia statkow (1), w szczegdlnosci
jej art. 13,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

1

Zgodnie z zalgcznikiem A.1 do wyzej wymienionej
dyrektywy wymogi dotyczace konstrukeji i funkcjonal-
nosci lampek do kamizelek ratunkowych okreslono
w rezolucji MSC.48(66) (Kodeks LSA) Miedzynarodowej
Organizacji Morskiej (IMO), a stosowne normy dotyczace
badania tych urzadzen okreslono w rezolucji MSC.81(70)
IMO.

Pismem z dnia 25 marca 2011 r. wladze Niemiec (Fede-
ralna Agencja Morska i Hydrograficzna, zwana dalej
,BSH") poinformowaly Komisj¢ o $rodkach tymczaso-
wych podjetych przez ten organ w odniesieniu do
lampek do kamizelek ratunkowych typu Rescue
Dan M1 (zwanych dalej ,Jampkami do kamizelek ratun-
kowych”), produkowanych przez firm¢ Daniamant ApS
w Krélestwie Danii (zwang dalej ,producentem”), ktére to
lampki do kamizelek ratunkowych nalezace do partii nr
FPO8 (2000 sztuk) oraz partii nr BA139
(1000 sztuk) zostaly wycofane z niemieckiego rynku
ze wzgledu na brak zgodnos$ci z przepisami art. 5 ust.
1 dyrektywy 96/98/WE.

() Dz.U. L 46 z 17.2.1997, s. 25.

(3)

Do pisma dolaczono szczegblowe sprawozdanie doty-
czace nadzoru rynku z dnia 2 marca 2011 r. oraz:
a) kopi¢ $wiadectwa badania typu WE (modul B) doty-
czacego lampek do kamizelek ratunkowych, nr MED
0850012, wydanego w dniu 15 stycznia 2008 r. przez
Lloyd’s Register i waznego do dnia 14 stycznia 2013 r.;
b) certyfikat jakosci (modut D) dla lampek do kamizelek
ratunkowych, nr MED 0950153, wydany dnia
14 czerwca 2009 r. przez Lloyd’s Register, wazny do
dnia 14 czerwca 2012 r; ¢) deklaracje zgodnosci dla
lampek do kamizelek ratunkowych, nr MED 0600035,
wydang w dniu 7 kwietnia 2008 r., wazng do dnia
13 czerwca 2009 r. dla partii nr FP08, wyprodukowanej
w czerweu 200971, oraz deklaracje  zgodnosci
nr MED 0950153, wydang dnia 14 czerwca 2009 r.,
wazng do dnia 13 czerwca 2012 r. dla partii nr BA139,
wyprodukowanej w lutym 2010 r.

Srodki tymczasowe zostaly zastosowane po ustaleniu, ze
lampki do kamizelek ratunkowych nalezace do partii
nr FPO8 i nr BA139 nie spelniaja wyzej wymienionych
wymogow, co stwierdzono podczas kontroli przeprowa-
dzonych przez BSH w ramach programu nadzoru rynku.

BSH poinformowala, ze dwie prébki z partii nr FPO8
zostaly poczatkowo zbadane w celu sprawdzenia zgod-
nosci z wymogami okreslonymi w rezolucji MSC.48(66)
Migdzynarodowej ~ Organizacji ~ Morskiej  (IMO),
sekcja 2.2.3.1.1, ktéra stanowi, ze kazda lampka do
kamizelki ratunkowej musi mie¢ nat¢zenie $wiatla nie
mniejsze niz 0,75 kandeli (cd) we wszystkich kierunkach
g6rnej potkuli. Kontrole przeprowadzone zgodnie z rezo-
lucja MSC.81(70) IMO wykazaly, ze podczas badania
w temperaturze otoczenia jedna probka spelniala
wymog, natomiast druga probka nie osiggnela wymaga-
nego natezenia mierzonego w przedziale od 0° do 10°
i osiagnela je jedynie czgSciowo w przedziale 10° do 30°.
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Po przeprowadzeniu opisanych wyzej kontroli kontynuo-
wano dalsze badania na czterech prébkach pobranych
z partii nr BA139. Badanie probek z tej partii wykazalo,
ze podczas badania w temperaturze otoczenia: a) dwie
probki osiggnely wymagane natezenie jedynie czg$ciowo
w przedziale od 0° do 20°% b) w przypadku trzeciej
probki prawie wszystkie wyniki znajdowaly si¢ ponizej
wymogu w przedziale od 0° do 40° i jedynie czg¢sSciowo
obejmowaly wymég w przedziale 40° do 55°% ¢) w przy-
padku czwartej probki nie odnotowano zadnego stru-
mienia $wietlnego po umieszczeniu jej w wodzie
o temperaturze — 1 °C na 7,5 godziny.

Po otrzymaniu pisma z BSH Komisja podjeta konsultacje
z producentem, rzadem Zjednoczonego Krélestwa, jako
notyfikujgcym pafistwem czlonkowskim, oraz z jednostka
notyfikowang (Lloyd’s Register), ktéra wydata $wiadectwa
badania typu WE w imieniu tego ostatniego (zwanymi
dalej tacznie ,stronami”). Komisja zwrdcita si¢ z wieloma
szczegOlowymi pytaniami do kazdej ze stron i poprosita
je o przeslanie wszelkich innych uwag uznanych za
stosowne.

W odpowiedzi na konsultacje Komisji producent stwier-
dzil, ze: a) nie uczestniczyl w badaniach przeprowadzo-
nych przez BSH i nie byl w stanie kontrolowad
poddanych badaniu produktéw i warunkéw ich przecho-
wywania; b) zapewnienie jakoSci produkcji w okresie,
w ktérym wspomniane dwie partie zostaly wyproduko-
wane, nie obejmowalo zadnych testow pozwalajacych
zweryfikowal nat¢zenie Swiatla; ¢) problem ten zostal
juz rozwiazany, jako Ze zapewnienie jakoSci produkcji
przeprowadza si¢ obecnie zgodnie z norma ISO 24408;
d) najprawdopodobniej byt to problem zwigzany z indy-
widualng tolerancja czgsci produktéw nalezacych do
wspomnianej partii; oraz e) nie podwaza wynikéw
kontroli przeprowadzonych przez BSH. Producent uznal,
ze BSH moglo zidentyfikowaé problem wystepujacy
w poszczeg6lnych partiach i Daniamant ApS jest sklonna
w ramach dobrej woli wymieni¢ lampki nalezace do
przedmiotowych partii. Producent wspomnial, ze lampki
te byly wylacznie rozprowadzane w Niemczech oraz ze
zmieniono w nich bateri¢ i zaréwke, co jednak nie
moglo mie¢ wplywu na jako$¢, poniewaz zmieniony
produkt poddano nowym badaniom, ktére wykazaly,
ze spelnia on wszystkie wymogi. Producent stwierdzit
réwniez, iz mimo ze moglby zakwestionowaé wyniki
kontroli, zdecydowat si¢ wspotpracowal z BSH w zakresie
wycofania lampek do kamizelek ratunkowych nalezacych
do wspomnianych partii z rynku niemieckiego.

W swojej odpowiedzi udzielonej Komisji Lloyd’s Register
uznala, Ze podjete dzialania (wycofanie lampek do kami-
zelek ratunkowych z rynku niemieckiego) byly prawi-
dlowe oraz ze nie jest jasne, ile lampek zwr6cono lub
zastgpiono w trakcie procesu wycofywania produktu
z rynku. W zwigzku z powyzszym — bez dalszych
dowodéw wskazujacych na taka potrzebe — wycofanie
lampek tego samego typu, nalezgcych do innych partii
nie jest konieczne. Wreszcie Lloyd’s Register potwier-
dzila, iz produkt uzyskal zadowalajace wyniki w ramach
serii nowych testow, ktérym zostal poddany po zmianie
baterii i Zaréwki.

©)

(10)

(1m)

(12)

(14)

Maritime and Coastguard Agency (Agencja Strazy Przy-
brzeznej i Morskiej) w imieniu rzadu Zjednoczonego
Krélestwa odpowiedziata, iz nie uzyskata zadnych infor-
magji dotyczacych zakwestionowania wynikéw kontroli
przeprowadzonych przez BSH przez ktérgkolwiek ze
stron i w zwiazku z tym dzialania podjete przez wiladze
Niemiec uwaza za stuszne. Ponadto Agencja uznala dzia-
fania majace na celu wycofanie z rynku europejskiego
tych partii lampek do kamizelek ratunkowych, z ktérych
pochodzily prébki poddane kontroli, za stosowne.

Komisja poprosita BSH o opini¢ na temat otrzymanych
uwag. W swojej odpowiedzi BSH stwierdzila, ze:
a) probki poddane kontroli byly dostepne na rynku
i zostaly dostarczone w oryginalnym opakowaniu; b)
watpliwosci co do bezstronnosci akredytowanego labora-
torium badania BSH i neutralnosci organu nadzoru rynku
BSH nie sg wlasciwe; ¢) nieprawidlowosci w odniesieniu
do natezenia $wiatla badanych lampek do kamizelek
ratunkowych wykryto w  probkach pochodzacych
z dwoch partii, ktére zostaly poddane kontroli; d) produ-
cent przyznal w piSmie z dnia 13 pazdziernika 2010 r.,
skiecrowanym do BSH — ktére zostalo dolaczone do
przedmiotowej odpowiedzi BSH — ze podczas badania
w jego laboratorium kilka lampek do kamizelek ratunko-
wych nie spelnifo wymogu minimalnego natezenia
$wiatla wynoszacego 0,75 cd. Nie podano, kiedy wspom-
niane badania zostaly przeprowadzone. BSH stwierdzita,
ze o$wiadczenia producenta i jednostki notyfikowanej nie
uzasadniaja konieczno$ci zmiany wstepnej oceny, dlatego
tez powody wycofania produktu z rynku pozostajg
aktualne.

BSH podjela dziatania w ramach programu nadzoru
rynku dotyczacego lampek do kamizelek ratunkowych
zgodnie z art. 12 dyrektywy 96/98/WE.

Producenta poinformowano o wynikach wyzej wymie-
nionych kontroli, a BSH dala mu mozliwos¢ przedsta-
wienia uwag i obrony przed rozpoczeciem dzialan
w odniesieniu do wspomnianego produktu. Jednostka
notyfikowana zostala réwniez odpowiednio poinformo-
wana, a BSH umozliwila jej przedstawienie uwag.

Wyniki kontroli przeprowadzonych przez BSH nie
zostaly podwazone ani przez wladze Zjednoczonego
Krélestwa, ani przez jednostke notyfikowang, a obie
strony uznaly podjete dzialania (wycofanie lampek do
kamizelek ratunkowych z rynku niemieckiego) za
stosowne. Maritime and Coastguard Agency (Agencja
Strazy Przybrzeznej i Morskiej) wyrazita réwniez zgode
na wycofanie produktu z rynku europejskiego.

Komisja zauwaza, iz producent zaklada w swojej odpo-
wiedzi, ze problem wystapit najprawdopodobniej w danej
partii produktéow ze wzgledu na indywidualng tolerancje
czesci; zatem w sposéb dorozumiany przyjmuje on, ze
lampki do kamizelek ratunkowych nie dziataly odpo-
wiednio. Argument producenta, ze warunki przechowy-
wania nie byly znane, chociaz prawdopodobnie praw-
dziwy, nie umniejsza znaczenia faktu, ze BSH zakupila
badane prébki w oryginalnym opakowaniu, zatem nalezy
zalozy¢, ze prébki byly dokladnie w takim stanie,
w jakim bylyby one dostgpne na rynku dla armatoréw,
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(15)

(16)

(18)

ktérzy umiesciliby je na swoich statkach. Nie dostar-
czono zadnych obiektywnych dowodéw, ktére moglyby
poddaé w watpliwos¢ warunki przechowywania bada-
nych probek od czasu zakupu przez BSH do momentu
poddania ich kontroli; w szczegdlnosci, w sprawozda-
niach z badan nie wspomina si¢ o zadnych zewnetrz-
nych oznakach zuzycia produktu.

Ponadto Komisja odnotowuje, ze producent odnidst sie
do normy ISO 24408, ktéra sluzy ocenie zgodnosci
lampek do kamizelek ratunkowych na etapie produkgji
z odpowiednimi wymogami IMO. W tym celu dyrektywa
Komisji ~ 2009/26/WE (')  wprowadzono  norme
ISO 24408 do zalacznika A.1 do dyrektywy 96/98/WE,
ktéra zaczgla obowigzywal w porzadkach prawnych
panstw cztonkowskich od dnia 6 kwietnia 2010 r. Przed-
miotowa norma zostala nastgpnie usunigta z zalacznika
A.1 dyrektywa Komisji 2010/68/UE (?).

Zgodnie z zalgcznikiem B do dyrektywy 96/98/WE
w celu zapewnienia jakoSci produkcji w ramach
modulu D producent gwarantuje, Ze okre$lone produkty
odpowiadajg typowi okreslonemu w $wiadectwie badania
typu WE oraz sklada odpowiednie o$wiadczenie. Zatem
powyzszy obowigzek spoczywal na producencie nieza-
leznie od tego, czy zgodnie z normg ISO 24408 mialy
zastosowanie szczegélne wymogi dotyczace badan

produkcyjnych.

W oparciu o powyzsze rozwazania i dowody przedsta-
wione Komisji, a w szczegdlnodci wymienione powyzej
wyniki badan przeprowadzonych na szeSciu probkach
pobranych losowo z dwoéch réznych partii lampek do
kamizelek ratunkowych produkowanych przez Dania-
mant ApS, a mianowicie z partii nr FPO8 i nr BA139,
uzasadnione jest twierdzenie, ze przynajmniej wspom-
niane dwie partie produktow nie spelniaja wymogdw
obowigzujacych dla tego rodzaju urzadzen. Ponadto ze
wzgledu na dostarczone dowody uzasadnione wydaje si¢
twierdzenie, iz przyczyny niezgodnosci wystapily wedtug
wszelkiego prawdopodobiefistwa juz na etapie produkeji
lampek do kamizelek ratunkowych, a nie podczas homo-
logagji typu.

Lampki do kamizelek ratunkowych stanowig istotne
urzadzenia bezpieczenistwa wykorzystywane w sytuacjach
nadzwyczajnych. Natezenie Swiatla tych urzadzen moze
mie¢ kluczowe znaczenie. Dotyczy to szczegdlnie sytua-
¢ji, gdy podczas zmierzchu lub w ciemnosci konieczne
jest odnalezienie o0s6b potrzebujacych pomocy. Zbyt
niskie natezenie $wiatta moze utrudni¢ taka lokalizacje.
W zwigzku z tym ustalono minimalne wymogi dla
przedmiotowych urzadzen; ludzie potrzebujacy pomocy,
ratownicy oraz marynarze powinni mie¢ pewnos$¢, ze
wspomniane wymogi zostaly spelnione.

Komisja zauwaza, ze produkt wycofano jedynie z rynku
niemieckiego. Producent wskazal, ze produkt rozprowa-

dzano wylacznie w Niemczech. Jednak nie wiadomo, czy
produkt trafit rowniez na statki pltywajace pod innymi
banderami.

(20)  Okres wycofywania produktu w tym szczegdlnym przy-

padku nie musi by¢ ograniczony do momentu podjecia
dzialan zapewniajgcych, ze lampki spelniaja stosowne
wymagania, w zwigzku z czym moga zosta¢ ponownie
wprowadzone do obrotu, poniewaz typ Rescue Dan M1
zostal juz zastapiony innym modelem,

PRZYJMUJE NINIEJSZA OPINIE:

1)

Srodki tymczasowe zgloszone Komisji przez rzad Niemiec
pismem z dnia 25 marca 2011 r. w odniesieniu do lampek
do kamizelek ratunkowych typu Rescue Dan M1, nalezacych
do partii nr FPO8 i nr BA139, produkowanych przez Dania-
mant ApS w Krélestwie Danii, s3 odpowiednie i wspotmierne
dla ochrony bezpieczenstwa morskiego i dlatego s3 uzasad-
nione.

Komisja zaleca, azeby paristwa czlonkowskie zagwaranto-
waly wycofanie z ich rynkéw lampek do kamizelek ratun-
kowych typu Rescue Dan M1 nalezacych do partii nr FPO8
i nr BA139, produkowanych przez Daniamant ApS.

Komisja zaleca, aby panstwa czlonkowskie podjely wszelkie
stosowne dzialania w celu wycofania lampek do kamizelek
ratunkowych typu Rescue Dan M1 nalezacych do partii
nr FPO8 i nr BA139 i produkowanych przez Daniamant
ApS ze statkéw plywajacych pod ich bandera i zastapienia
ich lampkami do kamizelek ratunkowych spelniajacymi
wymogi okreslone w art. 5 ust. 1 dyrektywy 96/98/WE.

Komisja zaleca wspélprace miedzy panstwami czlonkow-
skimi a jednostka notyfikowana Lloyd’s Register majaca na
celu sprawdzenie, czy lampki do kamizelek ratunkowych
typu Rescue Dan M1, inne niz lampki nalezace do partii
nr FPO8 i nr BA139, produkowane przez Daniamant ApS,
spelniaja wymogi okreslone w art. 5 ust. 1 dyrektywy
96/98/WE.

Pafistwa czlonkowskie powinny niezwlocznie poinformowacd
Komisje i inne panstwa czlonkowskie o wszelkich $rodkach
podjetych na podstawie niniejszej opinii.

Sporzadzono w Brukseli dnia 14 marca 2012 r.

W imieniu Komisji
Siim KALLAS
Wiceprzewodniczgcy

() Dz.U. L 113 z 6.5.2009, s. 1.
() Dz.U. L 305 z 20.11.2010, s. 1.
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