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Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Krolestwo Niderlandow.

Strona pozwana: Essent NV

Essent Nederland BV

Pytania prejudycjalne

1)

Czy art. 345 TFUE nalezy interpretowal w ten sposéob, ze
pojecie ,zasady prawa wilasnosci w pafistwach czlonkow-
skich” obejmuje swoim zakresem réwniez uregulowanie
spornego w niniejszej sprawie absolutnego zakazu prywaty-
zacji w rozumieniu Besluit aandelen netbeheerders w
zwigzku z art. 93 Elektriciteitswet 1998 i art. 85 Gaswet,
w mysl ktorego udzialy lub akcje w operatorach sieci moga
by¢ przenoszone (bezposrednio lub posrednio) wylaczenie w
kregu podmiotéw sprawujgcych wladze publiczng [w rozu-
mieniu art. 1 Besluit aandelen netbeheerders]?

2) Jezeli na pytanie pierwsze zostanie udzielona odpowiedZ

twierdzaca: czy skutkiem tego jest, iz postanowienia doty-
czace swobodnego przeplywu kapitatu nie znajduja zastoso-
wania do zakazu laczenia przedsigbiorstw i zakazu dzialal-
nosci ubocznej, a przynajmniej, Ze zakazu faczenia przedsie-
biorstw i zakazu dziatalnosci ubocznej nie nalezy badaé w
Swietle postanowien dotyczacych swobody przeplywu kapi-
tatu?

Czy cele lezace rowniez u podstawy Won [Wet onathanke-
lijk netbeheer], polegajace na zapewnieniu przejrzystosci na
rynku energetycznym i zapobieganiu zakléceniom konku-
rencji poprzez przeciwdzialanie subsydiowaniu krzyzowemu
sensu largo (m.in. wymiang strategicznych informacji)
stanowig interes o charakterze czysto ekonomicznym, czy
tez moga zostal uznane réwniez za interesy niemajace
charakteru ekonomicznego w tym sensie, ze w zaleznosci
od okoliczno$ci mogg one, jako nadrzedne wzgledy interesu
ogodlnego, stanowi¢ uzasadnienie ograniczenia swobodnego

przeplywu kapitalu?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Hoge Raad der Nederlanden (Niderlandy) w
dniu 29 lutego 2012 r. — Kroélestwo Niderlandow

przeciwko Eneco Holding NV
(Sprawa C-106/12)
(2012/C 151/27)

Jezyk postepowania: niderlandzki

Sad krajowy
Hoge Raad der Nederlanden.

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Krélestwo Niderlandow.

Strona pozwana: Eneco Holding NV

1)

2)

1)

Pytania prejudycjalne

Czy art. 345 TFUE nalezy interpretowal w ten sposéb, ze
pojecie ,zasady prawa wilasnosci w panstwach czlonkow-
skich” obejmuje swoim zakresem réwniez uregulowanie
spornego w niniejszej sprawie absolutnego zakazu prywaty-
zacji w rozumieniu Besluit aandelen netbeheerders w
zwigzku z art. 93 Elektriciteitswet 1998 i art. 85 Gaswet,
w mys$l ktérego udzialy lub akcje w operatorach sieci mogg
by¢ przenoszone (bezposrednio lub posrednio) wylaczenie
w kregu podmiotéw sprawujacych wladz¢ publiczna [w
rozumieniu art. 1 Besluit aandelen netbeheerders]?

Jezeli na pytanie pierwsze zostanie udzielona odpowiedz
twierdzgca: czy skutkiem tego jest, iz postanowienia doty-
czgce swobodnego przeptywu kapitalu nie znajdujg zastoso-
wania do zakazu laczenia przedsigbiorstw, a przynajmniej,
ze zakazu Ilaczenia przedsigbiorstw nie nalezy badaé
w $wietle postanowien dotyczacych swobody przeplywu
kapitatu?

Czy cele lezgce réwniez u podstawy Won [Wet onafhanke-
lijk netbeheer], polegajace na zapewnieniu przejrzystosci na
rynku energetycznym i zapobieganiu zakloceniom konku-
rencji poprzez przeciwdzialanie subsydiowaniu krzyzowemu
sensu largo (m.in. wymiang strategicznych informacji)
stanowig interes o charakterze czysto ekonomicznym, czy
tez moga zostal uznane réwniez za interesy niemajace
charakteru ekonomicznego w tym sensie, ze w zaleznosci
od okolicznosci moga one, jako nadrzedne wzgledy interesu
ogoblnego, stanowi¢ uzasadnienie ograniczenia swobodnego

przeplywu kapitatu?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Hoge Raad der Nederlanden (Niderlandy) w
dniu 29 lutego 2012 r. — Staat der Nederlanden przeciwko

Delta N.V.
(Sprawa C-107/12)
(2012/C 151/28)

Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad krajowy
Hoge Raad der Nederlanden

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Staat der Nederlanden

Strona pozwana: Delta N.V.

Pytania prejudycjalne

Czy art. 345 TFUE nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze
pojecie ,zasady prawa wilasnosci w panstwach czlonkow-
skich” obejmuje swoim zakresem réwniez uregulowanie
spornego w niniejszej sprawie absolutnego zakazu prywaty-
zacji w rozumieniu Besluit aandelen netbeheerders w
zwigzku z art. 93 Elektriciteitswet 1998 i art. 85 Gaswet,
w mys$l ktérego udzialy lub akcje w operatorach sieci moga
by¢ przenoszone (bezposrednio lub posrednio) wylaczenie
w kregu podmiotéw sprawujacych wiladze publiczng?
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