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2) Artegodan GmbH zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 195 z 17.7.2010.

Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 19 kwietnia 2012 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
ztozony przez Bundesarbeitsgericht — Niemcy) — Galina
Meister przeciwko Speech Design Carrier Systems GmbH

(Sprawa C-415/10) (')
(Dyrektywy 2000/43/WE, 2000/78/WE i 2006/54/WE —

Rowne traktowanie w zakresie zatrudnienia i pracy —
Pracownik, ktory twierdzi, ze spelnia warunki okreslone w

ogloszeniu o rekrutacji — Prawo tego pracownika do
uzyskania informacji, czy pracodawca zatrudnil innego
kandydata)

(2012/C 165/06)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad krajowy

Bundesarbeitsgericht

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Galina Meister

Strona pozwana: Speech Design Carrier Systems GmbH

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Bundesarbeitsgericht — Wykladnia art. 19 ust. 1 dyrektywy
2006/54/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 5 lipca
2006 r. w sprawie wprowadzenia w zycie zasady réwnosci
szans oraz réwnego traktowania kobiet i mezczyzn w dzie-
dzinie zatrudnienia i pracy (Dz.U. L 204, s. 23) i art. 8 ust. 1
dyrektywy Rady 2000/43/WE z dnia 29 czerwca 2000 r. wpro-
wadzajgcej w zycie zasadg réwnego traktowania oséb bez
wzgledu na pochodzenie rasowe lub etniczne (Dz.U. L 180,
s. 22) a takze art. 10 ust. 1 dyrektywy Rady 2000/78/WE z
dnia 27 listopada 2000 r. ustanawiajgcej ogélne warunki
ramowe réwnego traktowania w zakresie zatrudnienia i pracy
(Dz.U. L 303, s. 16) — Roéwne traktowanie w zakresie zatrud-
nienia i pracy — Cigzar dowodu — Prawo osoby, ktdrej kandy-
datura na stanowisko w przedsigbiorstwie prywatnym nie
zostala uwzgledniona do otrzymania wszelkich informacji doty-
czacych procedury selekcyjnej, tak aby miala ona mozliwosé
wykazania ewentualnej dyskryminacji

Sentencja

Artykut 8 ust. 1 dyrektywy Rady 2000/43/WE z dnia 29 czerwca
2000 r. wprowadzajgcej w zycie zasadg réwnego traktowania oséb bez
wzgledu na pochodzenie rasowe lub etniczne, art. 10 ust. 1 dyrektywy
Rady 2000/78/WE z dnia 27 listopada 2000 r. ustanawiajgcej

o0gdlne warunki ramowe réwnego traktowania w zakresie zatrudnienia i
pracy i art. 19 ust. 1 dyrektywy 2006/54/WE Parlamentu Europej-
skiego i Rady z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie wprowadzenia w zycie
zasady rownosci szans oraz réwnego traktowania kobiet i mezczyzn w
dziedzinie zatrudnienia i pracy nalezy interpretowac w ten sposéb, ze
nie ustanawiajg one prawa pracownika, ktéry twierdzi w sposéb prze-
konujgcy, ze spetnia warunki okreslone przez pracodawce w ogloszeniu
o rekrutacji, ale jego kandydatura nie zostata uwzgledniona, do uzys-
kania informacji na temat tego, czy w wyniku procedury rekrutacyjnej
zatrudnit on innego kandydata.

Nie mozna jednak wykluczy(, ze catkowite odmowienie przez strong
pozwang dostgpu do informacji stanowi jeden z elementow, ktcre
nalezy wzigé pod uwage w kontekscie przedstawienia faktéw pozwala-
jgcych domniemywac istnienie bezposredniej i posredniej dyskryminacji.
Do sgdu krajowego nalezy sprawdzenie, z uwzglednieniem wszystkich
okolicznosci zawistego przed nim sporu, czy tak jest w rozpatrywanym
przezeti przypadku.

() Dz.U. C 301 z 6.11.2010.

Wyrok Trybunatu (trzecia izba) z dnia 19 kwietnia 2012 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Hogsta domstolen — Szwecja) — Bonnier
Audio AB, Earbooks AB, Norstedts Forlagsgrupp AB,
Piratforlaget AB, Storyside AB przeciwko Perfect
Communication Sweden AB

(C-461/10) (1)

(Prawa autorskie i prawa pokrewne — Przetwarzanie danych
przez Internet — Naruszenie wylgcznego prawa —
Ksigzki audio udostgpnione za posrednictwem serwera FTP
za pomocq Internetu przez adres IP dostarczony przez opera-
tora Internetu — Skierowany do operatora Internetu sgdowy
nakaz udostgpnienia nazwy i adresu uZytkownika adresu IP)

(2012/C 165/07)
Jezyk postgpowania: szwedzki

Sad krajowy

Hogsta domstolen

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Bonnier Audio AB, Earbooks AB, Norstedts
Forlagsgrupp AB, Piratforlaget AB, Storyside AB

Strona pozwana: Perfect Communication Sweden AB



9.6.2012

Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

C 165/5

Przedmiot

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Hogsta domstolen — Wykladnia dyrektywy 2006/24/WE Parla-
mentu Europejskiego i Rady z dnia 15 marca 2006 r. w sprawie
[przechowywania] generowanych lub przetwarzanych danych w
zwigzku ze $wiadczeniem ogélnie dostepnych ustug lacznosci
elektronicznej lub udostgpnianiem publicznych sieci lacznosci
oraz zmieniajacej dyrektywe 2002/58/WE (Dz.U. L 105,
s. 54) oraz dyrektywe 2004/48/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie egzekwowania
praw wlasnosci intelektualnej (Dz.U. L 157, s. 45 — wyd. spec.
w jez. polskim rozdz. 17, t. 2, s. 32) — Wiasno$¢ intelektualna
— Przystugujace wydawcom wylaczne prawo do publicznego
udostepniania ksigzek audio — Rzekome naruszenie tego prawa
polegajace na udostgpnieniu ksigzek audio za pomoca serwera
FTP (File Transfer Protocol), tj. programu umozliwiajacego dzie-
lenie si¢ plikami w Internecie — Skierowany do dostawcy ustug
internetowych, ktéry zapewnil polaczenie serwera z Internetem
poprzez przydzielenie mu adresu IP, nakaz udostgpnienia
podmiotowi prawa autorskiego informacji dotyczacych imion,
nazwisk (nazw) oraz adreséw oséb zarejestrowanych jako uzyt-
kownicy tego adresu IP w danym czasie.

Sentencja

Dyrektywg 2006/24/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 15
marca 2006 r. w sprawie [przechowywania] generowanych lub prze-
twarzanych danych w zwigzku ze S$wiadczeniem ogdlnie dostgpnych
ustug tgcznosci elektronicznej lub udostepnianiem publicznych sieci
tgcznosci oraz zmieniajgcg dyrektywe 2002/58/WE nalezy interpre-
towaé w ten sposéb, ze nie sprzeciwia sig ona stosowaniu przepisu
krajowego, opartego na art. 8 dyrektywy 2004/48/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie egzek-
wowania praw whasnosci intelektualnej, na mocy ktdrego, w celu ziden-
tyfikowania abonenta Internetu lub uzytkownika Internetu, mozna
nakaza¢ dostawcy dostgpu do Internetu ujawnienie uprawnionemu z
prawa autorskiego albo jego przedstawicielowi tozsamosci abonenta,
ktéremu przyznano adres IP (protocole internet), ktéry poshuzyt do
naruszenia tego prawa, poniewaz przepis taki nie podlega zakresowi
zastosowana ratione materiae dyrektywy 2006/24.

W sprawie przed sgdem krajowym jest bez znaczenia fakt, ze dane
patistwo czbonkowskie nie dokonato jeszcze transpozycji dyrektywy
2006/24, podczas gdy termin do jej dokonania uptyngt.

Dyrektywg 2002/58/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 12
lipca 2002 r. dotyczgcq przetwarzania danych osobowych i ochrony
prywatnosci w sektorze lgcznosci elektronicznej (dyrektywe o prywat-
nosci i tgcznosci elektronicznej) i dyrektywe 2004/48 nalezy interpre-
towaé w ten sposdb, ze nie sprzeciwiajg sig one przepisowi krajowemu,
takiemu jak analizowany przepis w postgpowaniu przed sqgdem krajo-
wym, o ile przepis ten zezwala sgdowi krajowemu, do ktdrego skiero-
wano wniosek o wydanie nakazu ujawnienia danych osobowych, whie-
siony przez osobe uprawniong do dziatania, na wywazenie przeciw-
stawnych intereséw, stosownie do okolicznosci kazdego przypadku oraz
przy nalezytym uwzglednieniu  wymogéw wynikajgcych z - zasady
proporcjonalnosci.

() Dz.U. C 317 z 20.11.2010.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 19 kwietnia 2012
r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Oberster Gerichtshof — Austria) —
Wintersteiger AG przeciwko Products 4U
Sondermaschinenbau GmbH

(Sprawa C-523/10) (')

(Rozporzgdzenie (WE) nr 44/2001 — Jurysdykcja i uznawanie
orzeczefi sgdowych oraz ich wykonywanie w sprawach cywil-
nych i handlowych — Jurysdykcja w sprawach majgcych za
przedmiot ,,czyn niedozwolony lub czyn podobny do czynu
niedozwolonego albo roszczenia wynikajgce z takiego czynu”
— Ustalenie miejsca, gdzie nastgpito lub moze nastgpic
zdarzenie wywolujgce szkodg Witryna  internetowa
podmiotu swiadczgcego ustuge linkéw sponsorowanych, operu-
jaca pod nazwg krajowej domeny najwyiszego poziomu
pafistwa czlonkowskiego — Uzywanie przez reklamodawce
stowa kluczowego identycznego ze znakiem towarowym
zarejestrowanym w innym patistwie czlonkowskim)

(2012/C 165/08)

Jezyk postepowania: niemiecki

Sad krajowy
Oberster Gerichtshof

Strony w postgpowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: Wintersteiger AG

Strona pozwana: Products 4U Sondermaschinenbau GmbH

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Oberster Gerichtshof — Wykladnia art. 5 pkt 3 rozporzadzenia
Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22 grudnia 2000 r. w sprawie
jurysdykeji i uznawania orzeczen sagdowych oraz ich wykony-
wania w sprawach cywilnych i handlowych (Dz.U. 2001, L 12,
s. 1) — Okreslenie jurysdykcji w odniesieniu do powddztwa o
zakazanie rezerwowania oznaczenia identycznego ze znakiem
towarowym u ustugodawcy bedacego operatorem wyszukiwarki
internetowej w celu doprowadzenia w wyniku uzycia tego
oznaczenia jako wyszukiwanego hasta (,AdWord”) do automa-
tycznego wyswietlenia reklamy produktéw i ustug identycznych
lub podobnych do tych, dla ktérych dany znak towarowy zostat
zarejestrowany — Sytuacja, w ktorej znak towarowy jest chro-
niony w pierwszym panstwie czlonkowskim a wspomniane
wySwietlenie reklamy dziala wylgcznie w domenie pierwszego
poziomu (,top-level domain”) tej wyszukiwarki, ktéra jest prze-
znaczona dla innego paristwa czlonkowskiego, ale jednoczesnie
jest dostepna z pierwszego panstwa czlonkowskiego i w jezyku
tego pierwszego panstwa — Kryteria dla okreslenia ,miejsca,
gdzie nastgpito lub moze nastapi¢ zdarzenie wywolujace
szkode”

Sentencja

Artykut 5 pkt 3 rozporzgdzenia Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22
grudnia 2000 r. w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczeri sgdowych
oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych nalezy
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