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Wyrok Sadu z dnia 22 maja 2012 r. — Olive Line

International przeciwko OHIM — Umbria Ol
International (O-LIVE)
(Sprawa T-273/10) ()
(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie
sprzeciwu — Zgloszenie graficznego wspélnotowego znaku
towarowego O-LIVE — Wczesniejsze, graficzne i stowny,

wspdlnotowy i hiszpariskie, znaki towarowe Olive line —

Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Prawdopodobieri-

stwo wprowadzenia w blgd — Artykul 8 ust. 1 lit. b)
rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009)

(2012/C 200/24)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Olive Line International, SL (Madryt, Hiszpania)
(przedstawiciel: adwokat P. Koch Moreno)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: S.
Schiffner, pelnomocnik)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg OHIM byla réwniez,
interwenient przed Sgdem: Umbria Olii International Stl (Rzym,
Wilochy) (przedstawiciel: adwokat E. Montelione)

Przedmiot

Skarga na decyzje Czwartej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 14
kwietnia 2010 r. (sprawa R 4/2009-4) dotyczaca postgpowania
w sprawie sprzeciwu pomiedzy Olive Line International, SL a O.
International Srl.

Sentencja

1) Stwierdza si¢ niewaznos¢ decyzji Czwartej Izby Odwolawczej
Urzgdu Harmonizagi w ramach Rynku Wewngtrznego (znaki
towarowe i wzory) (OHIM) z dnia 14 kwietnia 2010 r. (sprawa
R 4/2009-4) w zakresie, w jakim dotyczy, po pierwsze, wszystkich
towarow objetych zgloszeniem znaku towarowego i nalezgeych do
klasy 3, mianowicie ,[$]rodkéw wybielajgcych i innych Srodkéw
piorgcych; Srodkéw do czyszczenia, polerowania, odttuszczania i
szorowania; mydel; produktéw perfumeryjnych; olejkéw eterycznych;
kosmetykéw; plyndw do pielegnacji wlosow; past do zgbéw”, a po
drugie, ,ustug w zakresie higieny i urody dla ludzi i zwierzgt”,
objetych zgloszeniem znaku towarowego i nalezgcych do klasy 44.

2) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

3) OHIM i Umbria Olii International Srl pokrywajg trzy czwarte
wlasnych kosztow oraz po trzy Gsme kosztéw poniesionych przez
Olive Line International, SL.

4) Olive Line International, SL pokrywa oprdcz jednej czwartej whas-
nych kosztow jedng czwartg kosztow poniesionych przez OHIM i
Umbria Olii International Srl.

() Dz.U. C 221 z 14.8.2010.

Wyrok Sadu z dnia 22 maja 2012 r. — Nordmilch
przeciwko OHIM — Lactimilk (MILRAM)

(Sprawa T-546/10) ()

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie

sprzeciwu — Zgloszenie slownego wspélnotowego znaku

towarowego MILRAM — Wczesniejsze stowne i graficzne

krajowe znaki towarowe RAM — Wzgledna podstawa

odmowy rejestracji — Podobiefistwo towaréw i oznaczed —

Prawdopodobieristwo wprowadzenia w blgd — Artykul 8 ust.
1 lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009)

(2012/C 200/25)
Jezyk postepowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Nordmilch AG (Brema, Niemcy) (przedstawiciel:
adwokat R. Schneider)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: K.
Kliipfel, pelnomocnik)

Strong postgpowania przed Izbg Odwotawczg OHIM byla réwniez,
interwenient przed Sgdem: Lactimilk, SA (Madryt, Hiszpania)
(przedstawiciel: adwokat P. Casamitjana Lleonart)

Przedmiot

Skarga na decyzje¢ Czwartej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 15
wrze$nia 2010 r. (sprawy polaczone R 1041/2009-4 i
R 1053/2009-4) dotyczgca postgpowania w sprawie sprzeciwu
miedzy Lactimilk SA a Nordmilch AG.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Nordmilch AG zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 30 z 29.1.2011.

Wyrok Sadu z dnia 24 maja 2012 r. — JBF RAK przeciwko
Radzie

(Sprawa T-555/10) ()

(Subsydia — Przywoéz okreslonych rodzajow politereftalanu

etylenu (PET) z Iranu, Pakistanu i Zjednoczonych Emiratéw

Arabskich — Ostateczne cla wyréwnawcze i ostateczny pobér

cel tymczasowych — Artykul 11 ust. 8, art. 15 ust. 1 i art. 30

ust. 5 rozporzgdzenia (WE) nr 597/2009 — Zasada dobrej
administracji)

(2012/C 200/26)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: JBF RAK (Ras Al Khaimah, Zjednoczone Emiraty
Arabskie) (przedstawiciel: B. Servais, avocat)
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Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciel: B. Dries-
sen, pelnomocnik, wspierany przez G. Berrischa, avocat, i N.
Chesaitesa, barrister)

Interwenient  popierajgcy strong pozwang: Komisja Europejska
(przedstawiciele: H. van Vliet, M. Franca i G. Luengo, pelnomoc-

nicy)

Przedmiot

Skarga o stwierdzenie niewaznosci rozporzadzenia wykonaw-
czego Rady (UE) nr 857/2010 z dnia 27 wrzesnia 2010 r.
nakladajacego ostateczne clo wyréwnawcze i stanowigcego o
ostatecznym pobraniu tymczasowego cla nalozonego na
przywoéz niektorych politereftalanéw etylenu pochodzacych z
Iranu, Pakistanu i Zjednoczonych Emiratéw Arabskich (Dz.U.
L 254, s. 10).

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) JBF RAK LLC pokrywa wlasne koszty oraz koszty poniesione przez
Radg Unii Europejskiej.

3) Komisja Europejska pokrywa wilasne koszty.

() Dz.U. C 30 z 29.1.2011.

Wyrok Sadu z dnia 22 maja 2012 r. — Environmental
Manufacturing przeciwko OHIM — Wolf (Przedstawienie
glowy wilka)

(Sprawa T-570/10) (")

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie
sprzeciwu — Zgloszenie graficznego wspélnotowego znaku
towarowego przedstawiajgcego glowe wilka — Wczesniejsze
graficzne krajowe i migdzynarodowe znaki towarowe WOLF
Jardin i Outils WOLF — Wzgledne podstawy odmowy rejest-
racji — Naruszenie charakteru odrézniajgcego lub renomy
wczesniejszego znaku towarowego — Artykul 8 ust. 5
rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009)

(2012/C 200/27)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Environmental Manufacturing LLP (Stowmarket,
Zjednoczone Krélestwo) (przedstawiciele: S. Malynicz, barrister,
i M. Atkins, solicitor)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: A.
Folliard-Monguiral, pelnomocnik)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg OHIM byla réwniez,
interwenient przed Sgdem: Société Elmar Wolf (Wissembourg,
Francja) (przedstawiciel: adwokat N. Boespflug)

Przedmiot

Skarga o stwierdzenie niewaznosci wniesiona na decyzj¢ Drugiej
Izby Odwolawczej OHIM z dnia 6 pazdziernika 2010 r. (sprawa
R 425/2010-2) dotyczaca postgpowania w sprawie sprzeciwu
miedzy Société Elmar Wolf a Environmental Manufacturing LLP.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Environmental Manufacturing LLP zostaje obcigzona kosztami
postgpowania.

() Dz.U. C 63 z 26.2.2011.

Wyrok Sadu z dnia 22 maja 2012 r. — Aitic Penteo
przeciwko OHIM — Atos Worldline (PENTEO)

(Sprawa T-585/10) (!)

(Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie
sprzeciwu — Zgloszenie slownego wspdlnotowego znaku
towarowego PENTEO — Wczesniejsze stowne, zarejestrowane
dla Beneluksu i migdzynarodowe, znaki towarowe XENTEO
— Wzgledna podstawa odmowy rejestracjii — Prawdopodo-
biefistwo wprowadzenia w blgd — Artykul 8 ust. 1 lit. b)
rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009 — Artykuly 75 i 76
rozporzgdzenia nr 207/2009)

(2012/C 200/28)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Aitic Penteo, SA (Barcelona, Hiszpania) (przed-
stawiciel: adwokat J. Carbonell Callico)

Strona  pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: A.
Folliard-Monguiral, pelnomocnik)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg OHIM byla réwniez,
interwenient przed Sgdem: Atos Worldline SA (Bruksela, Belgia)

Przedmiot

Skarga na decyzj¢ Pierwszej Izby Odwotawczej OHIM z dnia 23
wrze$nia 2010 r. (sprawa R 774/2010-1) dotyczaca postepo-
wania w sprawie sprzeciwu pomiedzy Atos Worldline SA a
Aitic Penteo, SA.
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