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Sentencja

1) Artykut 138 ust. 1 dyrektywy Rady 2006/112/WE z dnia 28
listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od
wartosci dodanej, zmienionej dyrektywg Rady 2010/88/UE z
dnia 7 grudnia 2010 1., nalezy interpretowaé w ten sposob, ze
nie zabrania on, by w okolicznosciach takich jak w sprawie przed
sgdem krajowym odméwiono sprzedawcy mozliwosci skorzystania z
prawa do odliczenia w odniesieniu do dostawy wewngtrzwspdlno-
towej, o ile zostanie wykazane, ze w $wietle obiektywnych danych
sprzedawca ten nie spelnit obowigzkéw, jakie cigzg na nim w
zakresie dowodowym, albo ze wiedziat lub powinien byt wiedziec,
iz dokonywana przezeri czynnos¢ stanowi czgsc sktadowg oszustwa
popetnianego przez kupujgcego, i nie podjgt wszelkich racjonalnych
Srodkow znajdujgcych sie w jego mocy w celu uniknigcia swego
udzialu w tym oszustwie.

2) Zwolnienie dostawy wewngtrzwspdlnotowej w rozumieniu art. 138
ust. 1 dyrektywy 2006/112, zmienionej dyrektywg 2010/88, nie
moze zosta¢ odmdwione sprzedawcy z tego tylko powodu, ze admi-
nistracja  skarbowa innego panstwa czlonkowskiego wykreslita
numer identyfikacyjny VAT kupujgcego, przy czym choé wykre-
Slenia tego dokonano po dostawie towaru, mialo ono skutek
wsteczny od dnia wezesniejszego w stosunku do tej dostawy.

(") Dz.U. C 269 z 10.9.2011.

Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 6 wrze$nia 2012 r.

(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

zlozony przez Tribunal administratif — Luksemburg) —

DI VI Finanziaria SAPA di Diego della Valle &

C przeciwko Administration des contributions en matiére
d’impdts

(Sprawa C-380/11) (")

(Swoboda przedsigbiorczosci — Artykul 49 TFUE — Przepisy

podatkowe — Podatek majgtkowy — Warunki przyznania

korzystania z obnizenia podatku majgtkowego — Utrata

statusu  podatnika  podatku majgtkowego w  wyniku

przeniesienia siedziby do innego paristwa czlonkowskiego —

Ograniczenia — Uzasadnienie — Nadrzedne wzgledy
interesu ogolnego)

(2012/C 355/10)
Jezyk postepowania: francuski

Sad krajowy

Tribunal administratif

Strony w postegpowaniu przed sadem krajowym
Strona skarzgca: DI VI Finanziaria SAPA di Diego della Valle & C

Strona pozwana: Administration des contributions en matiere
d'impots

Przedmiot

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Tribunal administratif — Wykladnia art. 49 TFUE — Swoboda
przedsigbiorczosci — Przepisy podatkowe — Podatek majat-
kowy — Uregulowanie krajowe uzalezniajace przyznanie
korzystania z obnizenia podatku majatkowego od spelnienia
warunku pozostawania podatnikiem tego podatku w danym
panstwie czlonkowskim przez pig¢ kolejnych lat podatkowych
— Utrata statusu podatnika podatku majatkowego w wyniku
przeniesienia siedziby do innego panstwa cztonkowskiego

Sentencja

Artykut 49 TFUE nalezy interpretowac w ten sposéb, ze w Swietle
okolicznosci sprawy w postgpowaniu przed sgdem krajowym sprzeciwia
sig on przepisowi pafistwa czlonkowskiego, na podstawie ktérego obni-
zenie podatku majgtkowego jest uzaleznione od warunku pozostawania
podatnikiem tego podatku w trakcie pigciu kolejnych lat podatkowych.

() Dz.U. C 298 z 8.10.2011.

Wyrok Trybunalu (6sma izba) z dnia 6 wrzesnia
2012 r. — Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej i
Rzeczpospolita Polska przeciwko Komisji Europejskiej

(Sprawy polaczone C-422[11 P i C-423[11 P) (!)

(Odwolania — Skarga o stwierdzenie niewaino$ci —
Niedopuszczalno$¢ skargi — Reprezentacja przed sqdami
Unii — Adwokat — Niezaleznos¢)

(2012/C 355/11)
Jezyk postgpowania: polski

Strony

Whoszgey odwotanie: Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej
(przedstawiciele: D. Dziedzic-Chojnacka i D. Pawlowska,
radcowie prawni), Rzeczpospolita Polska (przedstawiciele:
M. Szpunar oraz A. Kraifiska i D. Lutostanska, pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska (przedstawiciele:
G. Braun et A. Stobiecka-Kuik, pelnomocnicy)

Przedmiot

Odwolania od postanowienia Sadu (sid6dma izba) z dnia 23
maja 2011 r. w sprawie T-226/10 Prezes Urz¢du Komunikacji
Elektronicznej przeciwko Komisji, w ktérym Sad uznal za
niedopuszczalng skarge Prezesa Urzedu Komunikacji Elektro-
nicznej w przedmiocie stwierdzenia niewaznosci decyzji Komisji
C(2010) 1234 z dnia 3 marca 2010 r. wydanej na podstawie
art. 7 ust. 4 dyrektywy 2002/21/WE Parlamentu Europejskiego i
Rady (Dz.U. L 108, s. 33), w ktérej instytucja ta nakazala
polskiemu organowi regulacyjnemu w dziedzinie ustug teleko-
munikacyjnych i pocztowych wycofanie dwdéch zgloszonych
projektéw Srodkéw dotyczacych hurtowego rynku wymiany
ruchu IP (IP tranzyt) (sprawa PL/2009/1019) oraz hurtowego
rynku wymiany ruchu IP (IP peering) z siecig Telekomunikacji
Polskiej S.A. (TP) (sprawa PL[2009/1020) — Bledna wykltadnia
art. 19 akapity trzeci i czwarty statutu Trybunalu Sprawiedli-
wosci w zwiazku z art. 53 akapit pierwszy tego statutu, a takze
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w zwiazku z art. 254 akapit szésty TFUE oraz art. 113 regu-
laminu postgpowania — Naruszenie art. 67 ust. 1 TFUE w
zwigzku z art. 113 regulaminu postepowania — Naruszenie
art. 5 ust. 1 i 2 TUE w zwigzku z jego art. 4 ust. 1 oraz
art. 113 regulaminu postgpowania — Naruszenie art. 5 ust. 4
TUE w zwiazku z art. 113 regulaminu postgpowania — Brak
uzasadnienia — Niedopuszczalno$¢ skargi w przypadku repre-
zentacji przez adwokatéw lub radcéw prawnych zatrudnionych
przez stron¢ na podstawie umowy o prace.

Sentencja

1) Odwolania zostajg oddalone.

2) Prezes Urzgdu Komunikacji Elektronicznej i Rzeczpospolita Polska
zostajg obcigzeni kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 311 z 22.10.2011.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 19 lipca 2012 r.
(wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Raad van State — Niderlandy) — A. Adil
przeciwko Minister voor Immigratie, Integratie en Asiel

(Sprawa C-278/12/PPU) (')

(Przestrzefi wolnosci, bezpieczetistwa i sprawiedliwosci —
Rozporzgdzenie (WE) nr 562/2006 — Wspdlnotowy kodeks
zasad regulujgcych przeplyw oséb przez granice (kodeks
graniczny Schengen) — Artykuly 20 i 21 — Zniesienie
kontroli na granicach wewngtrznych — Odprawa na teryto-
rium — Srodki majgce skutek réwnowazny ze skutkami
odprawy granicznej — Uregulowanie krajowe dopuszczajgce
przeprowadzanie kontroli toZsamosSci, obywatelstwa i prawa
pobytu przez funkcjonariuszy odpowiedzialnych za ochrong
granic i kontrolowanie cudzoziemcow w strefie 20 kilometrow
od granicy z innymi paristwami bedgcymi stronami konwencji
wykonawczej do ukladu z Schengen — Kontrole stuzgce zwal-
czaniu nielegalnego pobytu — Uregulowanie zawierajgce
okreslone warunki i gwarancje w szczegdlnosci zwigzane z
czgstotliwoscig i intensywnoscig kontroli)

(2012/C 355/12)
Jezyk postgpowania: niderlandzki
Sad krajowy

Raad van State

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: A. Adil

Strona pozwana: Minister voor Immigratie, Integratie en Asiel

Przedmiot

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym —
Raad van State — Wykladnia art. 21 rozporzadzenia (WE)
nr 562/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 15
marca 2006 r. ustanawiajacego wspdlnotowy kodeks zasad
regulujacych przeplyw oséb przez granice (kodeks graniczny
Schengen) (Dz.U. L 105, s. 1) — Zniesienie kontroli na grani-
cach wewnetrznych — Mozliwo§¢ przeprowadzania przez

panstwo czlonkowskie kontroli policyjnych na swym teryto-
rium, w strefie pomiedzy ladows granicg tego panstwa z innymi
panstwami a linig wyznaczong 20 kilometréw od granicy —
Kontrole zwiazane z weryfikacja przestrzegania przepiséw maja-
cych zastosowanie w dziedzinie pobytu — Mozliwo$¢ dokony-
wania tego rodzaju kontroli jedynie na podstawie ogdlnych
informacji dotyczacych obecnosci obywateli panstw trzecich
przebywajacych nielegalnie w strefie kontroli lub koniecznosé
posiadania konkretnych informacji dotyczacych nielegalnego
pobytu kontrolowanej osoby — Dopuszczalno$¢ przepiséw
ustanawiajacych pewne kryteria iloSciowe dotyczace maksy-
malnej liczby kontroli, ktére moga zostaé przeprowadzone w
danym okresie

Sentencja

Artykuly 20 i 21 rozporzgdzenia (WE) nr 562/2006 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 15 marca 2006 r. ustanawiajgcego
wspdlnotowy kodeks zasad regulujgcych przeplyw oséb przez granice
(kodeks graniczny Schengen) nalezy interpretowal w ten sposdb, ze nie
stojg na przeszkodzie istnieniu krajowych przepiséw prawnych, takich
jak bedgce przedmiotem sporu w postgpowaniu glownym, umozliwia-
jacych funkgonariuszom odpowiedzialnym za ochrong granic i kontro-
lowanie cudzoziemcéw przeprowadzanie kontroli w strefie geograficznej
20 km, poczynajgc od granicy lgdowej migdzy paristwem czlonkow-
skim a paristwami bedgcymi  stronami Konwencji wykonawczej do
Ukladu z Schengen z dnia 14 czerwca 1985 r. migdzy rzgdami
patistw Unii Gospodarczej Beneluksu, Republiki Federalnej Niemiec i
Republiki Francuskiej w sprawie stopniowego znoszenia kontroli na
wspdlnych granicach, podpisanej w Schengen w dniu 19 czerwca
1990 r., majgcych na celu sprawdzenie, czy osoby zatrzymane w
celu wylegitymowania spelniajg warunki legalnego pobytu obowigzu-
jace w danym pafistwie cztonkowskim, jezeli podstawg tych kontroli sg
ogdlne informagje i doswiadczenie dotyczqce nielegalnego pobytu oséb
w miejscach kontroli, jezeli mogg by¢ réwniez przeprowadzane w
ograniczonym zakresie w celu uzyskania tego rodzaju ogélnych infor-
macji oraz do$wiadczenia w tej dziedzinie i jezeli ich wykonywanie
podlega pewnym ograniczeniom dotyczgcym w szczegdlnosci ich inten-
sywnosci oraz ich czgstotliwosci.

() Dz.U. C 287 z 22.9.2012.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Krajsky siid v PreSove (Slowacja) w dniu
3 sierpnia 2012 r. — G.L.C. Cash, a.s. przeciwko Maridnowi
Guncadze
(Sprawa C-373/12)
(2012/C 355/13)
Jezyk postepowania: stowacki

Sad krajowy

Krajsky std v Presove

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: G.I.C. Cash, as.

Strona pozwana: Maridn Guncaga
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