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Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgey odwolanie: Commune de Millau i Société d’économie
mixte d’équipement de I'Aveyron (SEMEA) (przedstawiciel: F.
Bleykasten, adwokat)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska

Zadania wnoszacych odwolanie

— uchylenie wyroku Sadu Unii Europejskiej z dnia 19 wrzesnia
2012 r,,

Po rozpoznaniu sprawy,

— uznanie Sadu za niewlasciwy do rozpatrzenia skargi Komisji
przeciwko Commune de Millau w sprawie T-572/10;

— uznanie sadow francuski za wlasciwe do rozpatrzenia
sprawy;

— uznanie skargi Komisji przeciwko SEMEA w sprawie
T-168/10 za niedopuszczalng;

Co do istoty,

— uznanie zobowigzania stanowiacego podstawe roszczenia
Komisji za przedawnione w $wietle prawa francuskiego;

— oddalenie roszczen Komisji wobec Commune de Millau i
SEMEA;

Tytulem zgdania ewentualnego,

— stwierdzenie, ze Komisja naruszyta zasad¢ pewnosci prawa i
dobrej administracji;

— uznanie odpowiedzialnosci pozaumownej Unii wobec
Commune de Millau i SEMEA;

— nakazanie Komisji zaplaty na rzecz Commune de Millau i
SEMEA kwoty gléwnej 41 012 EUR powickszonej o odsetki
i koszty dodatkowe obliczone wedlug prawa francuskiego
na dzien wydania wyroku;

W kazdym razie

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Wnoszacy odwolanie podnosza cztery zarzuty przeciwko
wyroki Sadu.

Po pierwsze, Commune de Millau utrzymuje, ze sad nie jest
wlasciwy do rozpatrywania skargi wniesionej przeciwko niej.
Jej zdaniem zawarcie klauzuli arbitrazowej w imieniu osoby
trzeciej jest zgodnie z prawem francuskim niemozliwe w przy-
padku osoby prawnej prawa publicznego. Zdaniem wnoszgcej
odwolanie nie ma umowy, w ktorej zawarlaby ona z Komisja
klauzule arbitrazowa.

Po drugie, SEMEA utrzymuje, ze przekazujagc majgtek udzia-
fowcy bedacemu osobg prawng prawa publicznego nie podlega-
jaca niewyplacalnosci (Commune de Millau), podczas gdy sama
znajdowala si¢ w upadltosci, skutecznie wyczerpala swoje prawa
i obowigzki o charakterze spolecznym.

Po trzecie, wnoszacy odwolanie zarzucaja Sadowi blad prawny
polegajacy na pominigciu obowiazujacych przepiséw dotyczg-
cych przedawnienia. Sporna wierzytelnos¢ powstata w zwigzku
ze stosunkami handlowymi miedzy SEMEA a Komisja. Nieza-
leznie od administracyjnego charakteru umowy miedzy SEMEA
a Komisjg, wlasciwg w sprawie norma dotyczaca przedawnienia
jest zdaniem wnoszacych odwolanie art. 189 bis, obecnie art.
110-4 francuskiego kodeksu handlowego. Zdaniem wnoszg-
cych odwolanie wierzytelno$¢ Komisji jest wigc przedawniona.

Po czwarte, wnoszacy odwolanie zarzucaja Sadowi pominigcie
odpowiedzialno$ci Komisji, podczas gdy jej bezczynno$¢ przez
12 lat w kwestii odzyskania wierzytelnosci stanowi czyn niedo-
zwolony i narusza art. 41 ust. 3 Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej. Wysokos$¢ odsetek zgdanych przez Komisje jest
réwniez zwigzana z jej bezczynnoscia, w zwigzku z czym
istnieje zwigzek przyczynowy miedzy stwierdzong szkody a
zachowaniem Komisji. Wnoszacy odwolanie utrzymuja wresz-
cie, ze szkoda wiaze si¢ z niemoznoscig podjecia przez ich w
stosownym czasie krokéw zmierzajacych do zaspokojenia rosz-
czen Komisji.
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