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— naruszenie prawa Unii Europejskiej: bledna wykladnia i
bledne zastosowanie art. 17 rozporzadzenia nr
1051/2001 - niewystarczajace lub sprzeczne uzasadnie-
nie.

— W odniesieniu do $rodkéw dotyczacych $rodowiska w
odwolaniu podniesione zostaly nast¢pujace zarzuty:

— naruszenie prawa Unii Europejskiej: bledna wykladnia i
bledne zastosowanie wytycznych i zasady proporcjonal-
nosci — blad w uzasadnieniu;

— naruszenie prawa Unii Europejskiej: bledna wykladnia i
bledne zastosowanie art. 7 ust. 4 rozporzadzenia nr
1051/2001 i art. 1 rozporzadzen nr 1123/2009, nr
903/2005 i nr 8712006 — niewystarczajace uzasadnie-
nie;

— naruszenie gwarancji proceduralnych w zakresie obrony
— niewystarczajgce uzasadnienie.

— W odniesieniu do korekt w sektorze rozwoju obszaréw
wiejskich zarzuty podniesione w odwolaniu sg nastgpujace:

— bledna wykladnia i bledne zastosowanie art. 8 ust. 11 2
rozporzadzenia nr 1663/1995, a ponadto niewystarcza-
jace lub sprzeczne uzasadnienie.

— W odniesieniu do korekt w sektorze pomocy dla oséb
najbardziej potrzebujacych Republika Grecka podnosi naste-
pujacy zarzut w odwolaniu:

— bledna wykladnia i bledne zastosowanie art. 3 ust. 2
rozporzadzenia nr 3149/1992 — niewystarczajace lub
sprzeczne uzasadnienie — naruszenie zasady proporcjo-
nalnoéci — bledna wykladnia i bledne zastosowanie
norm dotyczacych réwnosci broni w postgpowaniu
oraz sprawiedliwego roztozenia ci¢zaru dowodu — uchy-
bienia w postgpowaniu przed Sadem naruszajace inte-
resy Republiki Greckiej.

Odwolanie od wyroku Sadu (szésta izba) wydanego w

dniu 20 wrze$nia 2012 r. w sprawie T-169/08 DEI

przeciwko Komisji, wniesione w dniu 30 listopada
2012 r. przez Komisje Europejska

(Sprawa C-553/12 P)
(2013/C 32/14)
Jezyk postepowania: grecki

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Komisja Europejska (przedstawiciele: Th.
Christoforou, A. Antoniadis i adwokat A. Oikonomou)

Druga strona postgpowania: Dimosia Epicheirisi Ilektrismou AE
(DEI), Republika Grecka, Energeiaki Thessalonikis AE, Elliniki
Energeia kai Anaptyxi AE (HE.& D.S.A)

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie w calosci wyroku Sadu z dnia 20 wrzesnia
2012 r. w sprawie T-169/08;

— jezeli stan postgpowania na to pozwala — ostateczne
rozstrzygniecie sprawy;

— obciazenie DEI kosztami postgpowania w obu instancjach i
kosztami, jakie w tych instancjach poniosta Komisja.

Zarzuty i glowne argumenty

— W swoim pierwszym zarzucie odwolania Komisja podnosi,
ze w zaskarzonym wyroku Sad naruszyt prawo w odnie-
sieniu do interpretacji i stosowania art. 86 ust. 1 WE w
zwiazku z art. 82 WE w $wietle wykladni Trybunatu Spra-
wiedliwosci Unii Europejskiej. Ponadto Sad blednie zasto-
sowal te artykuly w rozpatrywanej sprawie, wskutek czego
dokonat zlej kwalifikacji i interpretacji dowodéw oraz
blednej interpretacji uzasadnienia decyzji Komisji. Dokonana
przez Sad ocena, ktérej uzasadnienie réwniez jest niedo-
kladne, niepelne i niewystarczajace, znieksztalca i blednie
interpretuje dowody oraz wypacza uzasadnienie zaskarzonej
decyzji Komisji, jako ze w decyzji tej Komisja wykazala, iz
sporne $rodki przyjete przez Republike Grecka zaklécily
strukture rynku i naruszyly réwnos¢ szans na rynku wegla
brunatnego, umozliwiajagc DEI — przedsi¢biorstwu publicz-
nemu — rozszerzenie pozycji dominujgcej na wtérny rynek
hurtowy energii elektrycznej w Grecji i utrudniajac tym
samym wejScie na ten rynek nowym konkurentom.

— Zdaniem Komisji zaskarzony wyrok zawiera bledy réwniez
dlatego, iz Sad w ogdle nie wzigt w nim pod uwage okolicz-
nosci, ze Komisja udowodnila w zaskarzonej decyzji, iz
utrzymanie przez Grecje — dzigki przyjeciu przez nig spor-
nych Srodkéw — uprzywilejowanego dostepu DEI do wegla
brunatnego po liberalizacji rynku energii elektrycznej i
utworzeniu w maju 2005 r. rynku hurtowego energii elek-
trycznej, zaklécito strukture rynku ze wzgledu na naruszenie
réwnosci szans, co doprowadzito do sytuacji, w ktérej DEI
— wylacznie dzigki posiadaniu przez nig niemal monopo-
listycznych praw do eksploatacji wegla brunatnego —
mogla rozszerzy¢ swoja pozycje dominujgcg z rynku pier-
wotnego na rynek wtérny. Wskutek tego DEI zostala zache-
cona do podjecia na owym rynku wtérnym dzialain noszg-
cych znamiona naduzycia, ograniczajac lub wykluczajac
mozliwos¢ wejscia na niego nowych konkurentéw (zob. w
szczeg6lnosci wyroki Trybunatu w sprawach Raso, GB-Inno-
BM, Connect Austria, Dusseldorp, CBEM i MOTOE). Rozsze-
rzenie pozycji dominujgcej DEI z rynku pierwotnego na
rynek wtérny i utrzymanie jej na nim, wraz z absolutng
przewaga konkurencyjng, jakg spdlka ta posiadala w
zakresie wytwarzania energii elektrycznej ze wzgledu na
niski koszt wegla brunatnego, pozwolito DEI na
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wprowadzanie do greckiej polaczonej sieci elektroenerge-
tycznej energii elektrycznej po nizszych cenach, w wigk-
szych iloSciach i przez dluzszy okres czasu, co tylko
potwierdza, ze jej dzialania nosily znamiona naduzycia (nie-
zaleznie od tego, ze — majagc na uwadze szczegélne
okolicznosci rozpatrywanej sprawy — orzecznictwo Trybu-
nalu nie wymaga udowodnienia dziala tego rodzaju).

— W zaskarzonej decyzji Komisja stwierdzita ponadto, ze aby
wejs¢ na rynek energii elektrycznej, trwale utrzymac si¢ na
nim i skutecznie konkurowaé, konkurenci DEI musieli
korzysta¢ ze zrézinicowanego wachlarza Zrédel, w tym
posiada¢ dostep do wystarczajacych ilosci wegla brunatnego.
Okoliczno$¢ ta musiata by¢ znana zaréwno Republice Grec-
kiej, ktora nie przyznala potencjalnym konkurentom DEI
zezwolen na eksploatacje zl6z przydatnych do wybierania,
jak i samej DEI, ktdra korzystala ze swoich niemal mono-
polistycznych praw, wykorzystujac swoja pozycje dominu-
jaca na rynku pierwotnym wegla brunatnego w charakterze
dzwigni umozliwiajacej jej rozszerzenie pozycji dominujacej
na wtérny rynek hurtowy dostaw energii elektrycznej i
utrzymanie jej na nim, tym samym utrudniajac poten-
¢jalnym nowym konkurentom wejscie na ten rynek lub
wykluczajac ich z niego.

Odwolanie od wyroku Sadu (szésta izba) wydanego w

dniu 20 wrze$nia 2012 r. w sprawie T-421/09 DEI

przeciwko Komisji, wniesione w dniu 30 listopada
2012 r. przez Komisj¢ Europejska

(Sprawa C-554/12 P)
(2013/C 32/15)
Jezyk postgpowania: grecki

Strony

Whnoszgey  odwolanie:  Komisja  Europejska  (przedstawiciele:
Th. Christoforou, A. Antoniadis i adwokat A. Oikonomou)

Druga strona postgpowania: Dimosia Epicheirisi Ilektrismou AE
(DEI), Republika Grecka

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie w calo$ci wyroku Sadu z dnia 20 wrzesnia
2012 r. w sprawie T-421/09;

— jezeli stan postgpowania na to pozwala — ostateczne
rozstrzygniecie sprawy;

— obcigzenie DEI kosztami postgpowania w obu instancjach i
kosztami, jakie w tych instancjach poniosta Komisja.

Zarzuty i gléwne argumenty

1) Wyrokiem w sprawie T-421/09 Sad stwierdzil niewazno$¢
decyzji z dnia 4 sierpnia 2009 r., w ktérej Komisja uznala,
ze zaproponowane przez Republike Grecka dzialania
naprawcze byly niezbedne i proporcjonalne w celu usunigcia
skutkéw naruszenia oraz aby zapewni¢ wykonanie przez nig
wezesniejszej decyzji z dnia 5 marca 2008 r. (zwanej dalej
,decyzja z dnia 4 sierpnia 2009 r.” lub ,zaskarzona decyz-
ja"). Sad stwierdzil niewazno$¢ zaskarzonej decyzji, opierajac
si¢ jedynie na okolicznosci, iz wezesniejsza decyzja Komisji
— z dnia 5 marca 2008 r. — ktéra stanowita wylgczng
podstawe zaskarzonej decyzji, w miedzyczasie réwniez
zostala uznana za niewazna na mocy wyroku Sadu z dnia
T-169/08, ktéry réwniez zostal wydany w dniu 20 wrzesnia
2012 r.

2) Uznajac, ze wyrok Sadu w sprawie T-169/08 wielokrotnie
narusza prawo, zostal wadliwie i niewystarczajaco uzasad-
niony oraz opiera si¢ na blednej interpretacji dowodow i
uzasadnienia decyzji Komisji z dnia 5 marca 2008 r.,
Komisja wniosla od niego odwolanie. Wobec tego, ewen-
tualne uwzglednienie odwolania od wyroku w sprawie
T-169/08 spowoduje, ze jedyna podstawa, na ktérej opiera
si¢ zaskarzony wyrok w sprawie T-421/09, automatycznie
przestanie istniec.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

ztozony przez Tribunale di Tivoli (Wlochy) w dniu 3

grudnia 2012 r. — Claudio Loreti i in. przeciwko
Comune di Zagarolo

(Sprawa C-555(12)
(2013/C 32/16)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Tribunale di Tivoli.

Strony w postgpowaniu gléwnym

Strona powodowa: Claudio Loreti, Maria Vallerotonda, Attillo
Vallerotonda i Virginia Chellini

Strona pozwana: Comune di Zagarolo.

Pytania prejudycjalne

Nalezy przedlozy¢ Trybunatowi Sprawiedliwo$ci Unii Europej-
skiej pytania z zakresu wykladni prejudycjalnej, aby wypowie-
dzial si¢ w przedmiocie:

1) zgodnosci art. 7 kodeksu postgpowania administracyjnego
obowiazujacego w Republice Wloskiej, ktéry na podstawie
art. 103 konstytucji wloskiej stanowi, ze
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