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Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgey odwolanie: Ivan Jurasinovié¢ (przedstawiciel: adwokat
N. Amara Lebret)

Druga strona postgpowania: Rada Unii Europejskiej

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy
Sadowi albo

— uchylenie decyzji z dnia 22 wrze$nia 2009 r., na ktorej
podstawie udzielono wnoszacemu odwolanie jedynie
czgdciowego dostepu do nastepujacych dokumentéw: spra-
wozdania obserwatoréw Unii Europejskiej obecnych w
Chorwacji, w regionie Knin, w dniach od 1 do 31 sierpnia
1995 r;

— zobowigzanie Rady Unii Europejskiej do udzielenia dostepu,
w formie elektronicznej, do calosci zadanych dokumentéw;

— zasagdzenie od Rady Unii Europejskiej na rzecz wnoszacego
odwolanie kwoty 8 000 EUR tytulem zryczaltowanych
kosztéw postepowania, wraz z odsetkami zgodnie ze stawka
EBC obowiazujaca w dniu wpisania skargi do rejestru.

Zarzuty i gléwne argumenty

Wnoszgcy odwolanie podnosi na jego poparcie trzy zarzuty.

Po pierwsze wnoszacy odwotlanie uwaza, Ze Sad naruszyl prawo
do rzetelnego procesu, poniewaz nie mogt skutecznie
rozpoznal skargi, nie zapoznawszy si¢ uprzednio z dokumen-
tami, do ktérych zgdano dostepu.

Po drugie wnoszacy odwolanie podnosi naruszenie art. 9 ust. 1
i art. 4 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia nr 1049/2001 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 30 maja 2001 r. w sprawie
publicznego dostepu do dokumentéw Parlamentu Europej-
skiego, Rady i Komisji (!), poniewaz, o ile art. 4 ust. 1 lit. a)
przewiduje, ze mozliwa jest odmowa dostepu do dokumentu,
jesli ujawnienie go naruszyloby ochrong interesu publicznego w
odniesieniu do stosunkéw migdzynarodowych, o tyle odmowa
taka nie moze opieral si¢ na sensytywnym charakterze doku-
mentu, ktéry nie zostal odpowiednio zaklasyfikowany i w
zwigzku z tym nie korzysta z ochrony z art. 9 ust. 1.

Po trzecie wnoszacy odwolanie zarzuca Sagdowi, ze dopuscit sig
naruszenia prawa dotyczacego wezeniejszego ujawnienia doku-
mentéw. Skoro korespondencja migdzy Rada a Miedzynaro-
dowym Trybunalem Karnym dla bylej Jugostawii moze mieé
za podstawe wylacznie rozporzadzenie nr 1049/2001, istnienie
wezedniejszego ujawnienia na rzecz strony przeciwnej, posiada-
jacej obywatelstwo europejskie, w trakcie postgpowania karnego
toczgcego si¢ przed Migdzynarodowym Trybunatem Karnym dla
bylej Jugostawii, wymagato uwzglednienia wniosku.
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