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2. Zarzut drugi oparty na braku uzasadnienia co do wyboru metody jaka zastosowata Komisji w celu obliczenia wartosci
sprzedazy bankéw przeciwko ktorym prowadzone jest postgpowanie.

3. Zarzut trzeci oparty na fakcie, Ze Sad powinien skorzysta¢ z przystugujacego mu prawa nieograniczonego orzekania
w celu obnizenia grzywny nalozonej na strong skarzaca do odpowiedniej kwoty odzwierciedlajacej odpowiednie
pozycje bankéw, przeciwko ktérym prowadzone jest postgpowanie na danym rynku.

Skarga wniesiona w dniu 14 lutego 2014 r. — Universal Utility International przeciwko OHIM
(Greenworld)

(Sprawa T-106/14)
(2014/C 142/48)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony
Strona skarzgca: Universal Utility International GmbH & Co.KG (Kaarst, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat ]. Mietzel)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Czwartej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 13 grudnia 2013 r. w sprawie R 1658/2013-4;

— positkowo, stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim potwierdzono w niej odrzucenie
zgloszenia dla ustug z klasy 35 i 39;

— lub ewentualnie stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji w zakresie, w jakim potwierdzono w niej odrzucenie
zgloszenia dla ustug z klasy 35;

— obciazenie OHIM kosztami postgpowania, w tym kosztami postgpowania odwolawczego.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Stowny znak towarowy Greenworld dla towaréw i ustug z klasy 4, 35 i 39 -
zgloszenie nr 11 616 588

Decyzja eksperta: Odrzucenie zgloszenia

Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty:

— Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia nr 40/94

— Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 40/94

Skarga wniesiona w dniu w dniu 17 lutego 2014 r. — Burazer i in. przeciwko Unii Europejskiej
(Sprawa T-108/14)
(2014/C 142/49)

Jezyk postgpowania: chorwacki

Strony

Strona skarzgca: Drago Burazer (Zagrzeb, Chorwacja), Nikolina Nezi¢ (Zagrzeb, Chorwacja), Blazenka Bosnjak (Sv. Ivan
Zelina, Chorwacja), Bosiljka Grbasi¢ (Krizevci, Chorwacja), Tea Tonc¢i¢ (Pula, Chorwacja), Milica Bjeli¢ (Dubrovnik,
Chorwacja), Marijana Kruhoberec (Varazdin, Chorwacja) (przedstawiciel: adwokat Mato Krmek)

Strona pozwana: Unia Europejska
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Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— Stwierdzenie, ze strona pozwana, Unia Europejska, jest zobowigzana naprawi¢ szkode poniesiona w niniejszym
wypadku przez skarzacych,

— zawieszenie rozstrzygania w przedmiocie wysokosci roszczen do chwili, gdy wyrok w niniejszej sprawie stanie sie
prawomocny,

— wydanie orzeczenia w przedmiocie kosztéw w orzeczeniu koriczacym postepowanie w sprawie.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi nastgpujace zarzuty.

1. W zwigzku z brakiem sprzeciwu wobec uchylenia aktéw dotyczgcych ustanowienia i zorganizowania zawodu
pracownika publicznego do zadan wykonawczych, ktore zostaly przyjete przez Chorwacje podczas negocjacji
w sprawie przystapienia do Unii Europejskiej, Komisja Europejska uchybita zobowigzaniom, ktére spoczywajg na niej
na mocy art. 36 aktu przystapienia (zalacznik VII § 1), stanowigcego integralng czg$¢ traktatu o przystapieniu do Unii
Europejskiej, zawartego migdzy Republika Chorwacji a panstwami czlonkowskimi Unii Europejskiej (Dz.U. 2013
L 300, s. 7). Artykul 36 aktu przystapienia zobowigzuje Komisje Europejska do monitorowania wszystkich zobowigzan
przyjetych przez Chorwacje podczas negocjacji w sprawie przystapienia do Unii Europejskiej, a tym samym,
zobowigzania prawnego przyjetego przez Chorwacje odnosnie do wprowadzenia zawodu pracownika publicznego do
zadan wykonawczych i do stworzenia wszystkich warunkéw niezbednych do pelnego wprowadzenia tego zawodu do
chorwackiego porzadku prawnego przed dniem 1 stycznia 2012 r. Komisja Europejska nie jest jednak upowazniona do
wyrazenia zgody na jednostronne zmiany przyjetego w ten sposéb przez Chorwacje zobowiazania.

2. Tym naruszeniem Komisja Europejska przyczynila si¢ do powstania bezposredniej szkody po stronie skarzacych, ktérzy
zostali mianowani pracownikami publicznymi do zadai wykonawczych i ktérzy mogli stusznie oczekiwaé, ze beda
mogli rozpoczaé wykonywanie swych zadan z dniem 1 stycznia 2012 r.

3. Uchybiajac swym zobowiazaniom na podstawie traktatu o przystgpieniu, Komisja Europejska w sposéb oczywisty
ciezko naruszyla granice przyznanego jej uznania, wyrzadzajac w ten sposéb skarzacym (mianowanym pracownikom
publicznym do zadai wykonawczych), w sprzecznosci z ich uzasadnionymi oczekiwaniami, znaczng szkod¢ materialng
i niematerialng, ktorg zobowigzana jest naprawi¢ na podstawie art. 340 akapit drugi TFUE.

Skarga wniesiona w dniu 17 lutego 2014 r. — Davor Skugor i in. przeciwko Unii Europejskiej
(Sprawa T-109/14)
(2014/C 142/50)

Jezyk postepowania: chorwacki

Strony

Strona skarzgca: Davor Skugor (Sisak, Chorwacja), Ivan Gerometa (Vrsar, Chorwacja), Kristina Samardzi¢ (Split, Chorwacja),
Sandra Cindri¢ (Karlovac, Chorwacja), Suncica Glozini¢ (Varazdin, Chorwacja), Tomislav Poli¢ (Kastel Novi, Chorwacja),
Vlatka Pizeta (Varazdin, Chorwacja) (przedstawiciel: adwokat Mato Krmek)

Strona pozwana: Unia Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— Stwierdzenie, ze strona pozwana, Unia Europejska, jest zobowigzana naprawi¢ szkod¢ poniesiong w niniejszym
wypadku przez skarzacych,



