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Wyrok Trybunalu (pigta izba) z dnia 8 maja 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Tribunale Amministrativo Regionale per la Puglia - Wlochy) -
Idrodinamica Spurgo Velox i in. przeciwko Acquedotto Pugliese SpA

(Sprawa C-161/13) (')

(Zaméwienia publiczne — Gospodarka wodna — Dyrektywa 92/13/EWG — Skuteczne i szybkie
procedury odwolawcze — Terminy do wniesienia skargi — Data rozpoczgcia biegu tych terminéw)

(2014/C 202/10)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Tribunale Amministrativo Regionale per la Puglia

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Idrodinamica Spurgo Velox, Giovanni Putignano e figli srl, Cogeir stl, Splendor Sud srl, Sceap srl
Strona pozwana: Acquedotto Pugliese SpA

przy udziale: Tundo srl, Giovanni XXIII Soc. coop. arl

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Tribunale Amministrativo Regionale per la Puglia — Wykladnia
art. 1, 2a, 2¢ i 2f dyrektywy Rady 92/13/EWG z dnia 25 lutego 1992 r. koordynujacej przepisy ustawowe, wykonawcze
i administracyjne odnoszace si¢ do stosowania przepisow wspdlnotowych w procedurach zaméwienn publicznych
podmiotéw dziatajacych w sektorach gospodarki wodnej, energetyki, transportu i telekomunikacji (Dz.U. L 76, s. 14) -
Termin do wniesienia skargi — Poczatek biegu — Przepisy krajowe przewidujace, ze termin do wniesienia skargi biegnie od
dnia zawiadomienia skarzacego o ostatecznej decyzji o udzieleniu zaméwienia — Skarzacy, ktéry dowiedzial sie
o0 naruszeniu przepiséw w dziedzinie udzielania zaméwien publicznych po wspomnianym zawiadomieniu

Sentencja

Artykut 1 ust. 11 3 oraz art. 2a ust. 2 akapit ostatni dyrektywy Rady 92/13/EWG z dnia 25 lutego 1992 r. koordynujgcej przepisy
ustawowe, wykonawcze i administracyjne odnoszgce sig do stosowania przepisow wspdlnotowych w procedurach zaméwieri publicznych
podmiotéw dziatajgcych w sektorach gospodarki wodnej, energetyki, transportu i telekomunikagji, zmienionej dyrektywg 2007/66/WE
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 grudnia 2007 r., nalezy interpretowac w ten sposéb, ze termin na wniesienie skargi
o stwierdzenie niewaznosci decyzji o udzieleniu zaméwienia powinien biec od nowa, w sytuacji gdy podmiot zamawiajgcy przyjgt nowg
decyzje, po przyjeciu tej decyzji o udzieleniu zamowienia, lecz przed podpisaniem umowy, moggcg mie wplyw na zgodnos¢ z prawem
rzeczonej decyzji o udzieleniu zamdwienia. Bieg tego terminu rozpoczyna sig od chwili zawiadomienia oferentéw o pdzniejszej decyzji lub
w jego braku — od chwili, w ktérej zapoznali sig oni z tg decyzjg.

W sytuacji gdy oferent po uplywie terminu na wniesienie Srodka odwotawczego przewidzianego w przepisach krajowych dowiaduje sig
o uchybieniu, ktdre miatoby zosta¢ popetnione przed przyjeciem decyzji o udzieleniu zamdwienia, prawo wniesienia srodka odwolawczego
od tej decyzji przystuguje mu wylgcznie w tym terminie, chyba ze wyrazny przepis prawa krajowego gwarantuje takie prawo zgodnie
z prawem Unii.

() DzU.C 189z 29.6.2013.



