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Wyrok Trybunalu (piagta izba) z dnia 5 czerwca 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Oberster Gerichtshof — Austria) - KONE AG, Otis GmbH, Schindler
Aufziige und Fahrtreppen GmbH, Schindler Liegenschaftsverwaltung GmbH, ThyssenKrupp Aufziige

GmbH przeciwko OBB Infrastruktur AG

(Sprawa C-557/12) (')

[Artykut 101 TFUE — Naprawienie szkody spowodowanej kartelem zakazanym przez ten artykul —
Szkoda wynikajgca z zawyzonej ceny zastosowanej przez przedsigbiorstwo w konsekwencji zakazanego
kartelu, w ktérym ono nie uczestniczy (,,Umbrella pricing”) — Zwigzek przyczynowy]

(2014/C 253/11)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy
Oberster Gerichtshof

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: KONE AG, Otis GmbH, Schindler Aufziige und Fahrtreppen GmbH, Schindler Liegenschaftsverwaltung
GmbH, ThyssenKrupp Aufziige GmbH

Strona pozwana: OBB Infrastruktur AG

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Oberster Gerichtshof — Wykfadnia art. 101 TFUE — Naprawienie
szkody spowodowanej przez porozumienie zakazane przez ten przepis — Szkoda wynikajagca z zawyzonej ceny
zastosowanej przez przedsigbiorstwo w konsekwencji zakazanego kartelu, w ktérym ono nie uczestniczy

Sentencja

Artykut 101 TFUE nalezy interpretowaé w ten sposob, ze sprzeciwia sig on wykladni i stosowaniu prawa krajowego paristwa
czbonkowskiego, ktdre przewiduje, iz z przyczyn prawnych kategorycznie wylgczona jest odpowiedzialnosé cywilnoprawna przedsigbiorstw
uczestniczgcych w kartelu za szkody wynikajgce z tego, ze przedsigbiorstwo nieuczestniczgce w tym kartelu, korzystajgc z machinagji
kartelu, ustalito swoje ceny na wyzszym poziomie, niz nalezatoby tego oczekiwal w przypadku braku istnienia kartelu.

() DzU.C71z9.3.2013.

Wyrok Trybunalu (szdsta izba) z dnia 22 maja 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie

prejudycjalnym zlozony przez Szegedi [télGtibla -Wegry) — Ersekcsanddi Mezdgazdasagi Zrt
przeciwko Bics-Kiskun Megyei Kormdanyhivatal

(Sprawa C-56/13) (')

(Dyrektywy 92/40[EWG i 2005/94/WE — Decyzje 2006/105/WE i 2006/115/WE — Karta praw
podstawowych Unii Europejskiej — Artykuly 16, 17 i 47 — Srodki zwalczania grypy ptasiej — Naprawa
szkéd)

(2014/C 253/12)

Jezyk postgpowania: wegierski
Sad odsylajacy

Szegedi [tél6tabla

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Ersekcsanddi Mezdgazdasagi Zrt

Strona pozwana: Bacs-Kiskun Megyei Kormdnyhivatal



C 253/10 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 4.8.2014

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Szegedi [tél6tabla — Wyktadnia dyrektywy Rady 92/40/EWG
z dnia 19 maja 1992 r. wprowadzajacej wspélnotowe $rodki zwalczania influenzy drobiu (Dz.U. L 167, s. 1) i dyrektywy
Rady 2005/94/WE z dnia 20 grudnia 2005 r. w sprawie wspolnotowych $rodkéw zwalczania grypy ptakéw i uchylajacej
dyrektywe 92/40/EWG (Dz.U. L 10, s. 16) — Przedsigbiorstwo rolno-hodowlane, ktérego przedmiotem dzialalnosci jest
miedzy innymi tuczenie indykéw i ktéremu odméwiono zezwolenia na ulokowanie indykéw tuczonych na fermie
hodowlanej polozonej w strefie ochrony i nadzoru wyznaczonej decyzja administracyjng w zwigzku z grypg ptasig —
Odszkodowanie za szkody wyrzadzone jednostkom przez tymczasowe $rodki ochrony ustanowione w wykonaniu aktéw
prawnych Unii

Sentencja

1) Decyzja Komisji 2006/105/WE z dnia 15 lutego 2006 r. dotyczgca niektGrych tymczasowych $rodkéw ochronnych w odniesieniu
do podejrzewanych przypadkéw wysoce zjadliwej [zaraZliwej] grypy ptakéw [grypy ptasiej] u dzikiego ptactwa na Wegrzech oraz
decyzja Komisji 2006/115/WE z dnia 17 lutego 2006 r. dotyczgca niektérych srodkow ochronnych w odniesieniu do wysoce
zjadliwej grypy ptakow [ptasiej grypy] wsréd dzikiego ptactwa we Wspdlnocie oraz uchylajgca decyzje 2006/86/WE, 2006/90/
WE, 2006/91/WE, 2006/94/WE, 2006/104/WE i 2006/105/WE powinny byC interpretowane w ten sposéb, ze nie
sprzeciwiajq si¢ one, po pierwsze, Srodkom krajowym takim jak decyzje administracyjne z dnia 15 i 21 lutego 2006 r., zarzgdzajgce
ustanowienie strefy ochrony na terytorium administracyjnym Csdtalja i Nagybaracska (Wegry) oraz zakazujgce przewozu drobiu do
tej strefy, oraz po drugie, decyzji administracyjnej takiej jak decyzja z dnia 23 lutego 2006 r., odmawiajgca przedsigbiorstwu takiemu
jak skarzgca w postgpowaniu gléwnym umieszczenia indykéw na fermie potozonej w Nagybaracska.

2) Po pierwsze, decyzje 2006/105 i 2006/115 powinny by¢ interpretowane w ten sposéb, ze nie zawierajg one ani nie odsylajg do
przepiséw zmierzajgcych do ustanowienia systemu naprawy szkod wyrzgdzonych przez przewidziane przez nie Srodki, a po drugie,
ocena zgodnosci z prawem przepisow krajowych takich jak w postepowaniu gtéwnym, ktdre nie przewidujg pelnego odszkodowania,
w tym utraconych zyskow, za szkody poniesione w wyniku przyjecia zgodnie z prawem Unii krajowych sSrodkéw ochrony przed ptasig
grypq, z punktu widzenia prawa do skutecznego Srodka prawnego i prawa whasnosci, a takze swobody przedsigbiorczosci, nie nalezy
do wiasciwosci Trybunatu.

()  DzU.C 147 z 25.5.2013.

Wyrok Trybunaltu (pierwsza izba) z dnia 5 czerwca 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zloZzony przez College van Beroep voor het Bedrijfsleven — Niderlandy) - P.J. Vonk
Noordegraaf przeciwko Staatssecretaris van Economische Zaken

(Sprawa C-105/13) (')

[Rolnictwo — Wspélna polityka rolna — System platnosci jednolitych — Rozporzqdzenie (WE) nr 73/
2009 — Artykuly 34, 36 i 137 — Uprawnienia do platnosci — Podstawa obliczania — Premie wyplacone
w odniesieniu do bydla i dzialek znajdujqcych si¢ w posiadaniu rolnika w trakcie okresu referencyjnego —
Zmiana sposobow ustalania powierzchni dzialek rolnych — Zmniejszenie liczby hektaréw kwalifikujgcych
sig do wsparcia — Whniosek rolnika zmierzajqcy do zmniejszenia liczby i zwigkszenia wartosci jednostkowej
uprawnieri do platnoSci — Rozporzgdzenie (WE) nr 796/2004 — Artykut 73a ust. 2a — Dopuszczalno$(]

(2014/C 253/13)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

College van Beroep voor het Bedrijfsleven

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: P.J. Vonk Noordegraaf

Strona pozwana: Staatssecretaris van Economische Zaken



