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— orzeczenie zgodnie z zadaniami skargi w pierwszej instancji, z wyjatkiem wniosku o zado$éuczynienie;

— obcigzenie drugiej strony kosztami postepowania w obu instancjach.

Zarzuty i gléwne argumenty
Na poparcie odwolania wnoszaca odwolanie podnosi sze$¢ zarzutéw, ktdére wszystkie dotycza naruszenn prawa

i przeinaczenia okolicznosci faktycznych.

Po pierwsze, zdaniem wnoszacej odwolanie Sad naruszyl prawo oraz przeinaczyt okolicznosci faktyczne, uznajac, ze
wnoszaca odwolanie sprzeciwila si¢ przeprowadzeniu dochodzenia z inicjatywy Rzecznika. Ponadto Sad blednie
zinterpretowal przedmiot skargi.

Po drugie, jej zdaniem Sad naruszyt prawo przez bledng wykladnie art. 228 TFUE i decyzji 94/262 (), wskutek czego
pozbawit te akty ich skutecznosci.

Po trzecie, w ocenie wnoszacej odwolanie Sad przeinaczyt fakty w odniesieniu do dlugosci okresu, w trakcie ktérego byla
dyskryminowana w zwiazku z wpisaniem jej nazwiska na list¢ przydatnosci do pracy kandydatow.

Po czwarte, wnoszaca odwolanie twierdzi, ze Sad przeinaczyt fakty i naruszyl prawo, uznajac, Ze Rzecznik nie naruszyt
obowigzku dochowania nalezytej starannosci.

Po pigte, wnoszgca odwolanie kwestionuje rozstrzygniecie Sadu, ze decyzja przewodniczgcego Parlamentu Europejskiego
z dnia 23 lutego 2003 r. oraz Kodeks Dobrej Praktyki Administracyjnej nie majg zastosowania.

Wreszcie po szoste, jej zdaniem Sad popelnit blad, uznajac, Ze Rzecznik nie musial bada¢ zniszczenia calosci akt
zwigzanych z konkursem.

(') Decyzja 94/262[EWWiS, WE, Euratom Parlamentu Europejskiego z dnia 9 marca 1994 r. w sprawie przepiséw i ogélnych
warunkéw regulujacych wykonywanie funkgji Rzecznika Praw Obywatelskich (Dz.U. L 113, s. 15).

Odwolanie od wyroku Sadu (czwarta izba) wydanego w dniu 29 kwietnia 2015 r. w sprawie T-470/
11, Total i Elf Aquitaine/Komisja, wniesione w dniu 10 lipca 2015 r. przez Komisje¢ Europejska

(Sprawa C-351/15 P)
(2015/C 294/56)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Komisja Europejska (przedstawiciele: V. Bottka i F. Dintilhac, pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: Total SA, Elf Aquitaine SA

Zadania wnoszacego odwolanie

— Uchylenie wyroku wydanego przez Sad w dniu 29 kwietnia 2015 r. w sprawie T-470/11,
— uznanie wniesionej do Sadu skargi za niedopuszczalng,

— obcigzenie Total SA i Elf Aquitaine SA wszystkimi kosztami zwigzanymi z niniejszym postgpowaniem, a takze
Z postepowaniem w pierwszej instancji.
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Zarzuty i gléwne argumenty

Odwolanie swe Komisja opiera na trzech nastgpujgcych zarzutach.

Zgodnie z pierwszym i drugim zarzutem odwolania w zaskarzonym wyroku Sad blednie odrzucit podnoszony przez
Komisje zarzut niedopuszczalnosci wniesionej do niego skargi. W ramach pierwszego z tych zarzutéw Komisja twierdzi, ze
Sad dopuscit si¢ naruszenia prawa ze wzgledu na to, iz uznal, ze pisma ksiggowego Komisji z dnia 24 czerwca i 8 lipca
2011 r. wywoluja wigzace skutki prawne. Pisma te stanowig zas jedynie wezwania do zaplaty kwoty naleznej w wykonaniu
decyzji w sprawie metakrylanow i stanowia akty przygotowawcze dla jej potencjalnego przymusowego wykonania juz po
wydaniu wyroku w sprawie T-217/06 ('), w ktérym Sad obnizyt kwote grzywny natozonej na spétke Arkema, chociaz tego
samego dnia w wyroku w sprawie T-206/06 () (nastgpnie potwierdzonym postanowieniem Trybunatu w sprawie C-421/11
P (*)) Sad nie zmienil kwot grzywien natozonych na Total SA i EIf Aquitaine SA. Te pisma ksiegowego nie stanowig aktéw
przymusowej egzekudji i, co za tym idzie, nie okreslaja ,ostatecznego stanowiska” Komisji. Ponadto pisma te nie wywoluja
wiazacych skutkéw prawnych odmiennych od tych wynikajacych z decyzji w sprawie sprawie metakrylandw, ktorej nie
mozna juz zakwestionowal ze wzgledu na wyczerpanie przez drugg strong odwolania mozliwosci jej zaskarzenia. Drugi
zarzut odwolania jest zwigzany z tym, ze, wydajac zaskarzony wyrok, Sad nie uwzglednit zasad zwigzanych z zawistoscig
sporu oraz powaga rzeczy osadzonej wynikajacej z postanowienia wydanego przez Trybunal w sprawie C-421/11 P.

Wreszcie, dotyczacy sprzecznosci uzasadnienia zarzut trzeci zostal przedstawiony tytulem ewentualnym, na wypadek
nieuwzglednienia przez Trybunal zarzutéw pierwszego i drugiego. W pkt 113 zaskarzonego wyroku Sad mial blednie
stwierdzié, ze roszczenia Komisji tak wobec spotki Arkema, jak wobec ogdtu solidarnie wspétzobowiazanych zostaly
w pelni zaspokojone, podczas gdy w jego pkt 9 mial on stusznie zauwazy¢, ze Arkema Zzalowala, iz nie moze upowaznié
Komisji do zatrzymania zadnej kwoty na wypadek gdyby jej skarga do sadu wspdlnotowego zostala rozpatrzona
pozytywnie. Ta wewnetrzna sprzeczno$¢ uzasadnienia wywiera pietno na przeprowadzonym przez Sad co do istoty sprawy
rozumowaniu i stanowi wystarczajacy pow6d do stwierdzenia niewaznosci zaskarzonego wyroku.

() ECLLEU:T:2011:251
() ECLLEU:T:2011:250
()  ECLLEU:C:2012:60

Odwotlanie od wyroku Sadu (pierwsza izba) wydanego w dniu 29 kwietnia 2015 r. w sprawie T-10/
13, Bank of Industry and Mine/Rada, wniesione w dniu 13 lipca 2015 r. przez Bank of Industry and
Mine

(Sprawa C-358/15 P)
(2015/C 294/57)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgca odwolanie: Bank of Industry and Mine (przedstawiciele: adwokaci E. Rosenfeld i S. Perrotet)

Druga strona postgpowania: Rada Unii Europejskiej

Zadania wnoszacej odwolanie

— uchylenie wyroku Sadu Unii Europejskiej (pierwsza izba) w sprawie T-10/13, doreczonego wnoszacemu odwotanie
w dniu 5 maja 2015 r., ktérym Sad oddalit skarge o stwierdzenie niewaznosci wniesiona przez spétke Bank of Industry
and Mine i obcigzyt ja kosztami postgpowania;

— orzeczenie zgodnie z zadaniami skargi w pierwszej instancji;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.



