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— stwierdzenie niewaznoSci decyzji Rady, zawartej w piSmie z dnia 20 maja 2015 r. o sygnaturze SGS15/06024,
potwierdzajacej umieszczenie nazwiska skarzacego w wykazie i ,zmieniajacej informacje dotyczaca [skarzacego]
widniejaca w decyzji wykonawczej i rozporzadzeniu wykonawczym Rady”;

— zasgdzenie od Unii Europejskiej na rzecz skarzacego odszkodowania i zado$¢uczynienia;

— obcigzenie Rady kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi skarzacy podnosi dwa zarzuty.

Zarzut pierwszy dotyczacy braku podstawy prawnej dla zastosowania wobec niego Srodkéw ograniczajacych lub
oczywistego bledu w ocenie, ze wzgledu na brak jakichkolwiek racjonalnych powiazan miedzy nim a osobami, w ktére
wymierzone sa przyjete przez Unig $rodki ograniczajgce, a wigc osobami, ktére wspieraja rezim syryjski lub czerpig z niego
korzysci.

Zarzut drugi, zgodnie z ktérym decyzje Rady 2013/255/WPZiB, 2015/383 1 2015/784, rozporzadzenia Rady nr 36/2012,
nr 2015/375 i nr 2015/780, a takze decyzja z dnia 20 maja 2015 r. stanowig naruszenie praw podstawowych skarzacego
chronionych na gruncie Karty prawo podstawowych Unii Europejskiej oraz europejskiej Konwencji o ochronie praw
czlowieka, w tym prawa do godnosci czlowieka, dobrej administracji, obejmujgcego prawo do obrony, obowigzek
uzasadnienia i domniemanie niewinnosci, prawa do skutecznego Srodka prawnego i sprawiedliwego procesu, prawa do
poszanowania zycia prywatnego i rodzinnego, wolno$ci prowadzenia dziatalnosci gospodarczej oraz prawa wiasnosci.

Odwolanie wniesione w dniu 1 czerwca 2015 r. przez Europejska Sluzbe Dzialan Zewnetrznych
(ESDZ) od wyroku wydanego w dniu 18 marca 2015 r. przez Sad do spraw Sluzby Publicznej
w sprawie F-51/14

(Sprawa T-278/15 P)
(2015/C 294/87)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgca odwolanie: Europejska Stuzba Dzialan Zewnetrznych (ESDZ) (przedstawiciele: S. Marquardt i M. Silva,
pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: KL (Bruksela, Belgia)

Zadania

Wnoszgca odwotanie wnosi do Sadu o:

— uchylenie wyroku Sadu do spraw Stuzby Publicznej Unii Europejskiej (trzecia izba) z dnia 18 marca 2015 r. w sprawie
F-51/14;

— uwzglednienie zadan przedstawionych w pierwszej instancji;

— obciazenie drugiej strony postgpowania kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie odwotania wnoszgca odwolanie podnosi sze$¢ zarzutéw, z ktdrych cze$¢ dotyczy systemu oceny, a czg$é
systemu awansowania.
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— W przedmiocie systemu oceny

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia art. 43 regulaminu pracowniczego urzednikow, zasad rozkladu cigzaru
dowodu, zakazu orzekania ultra petita i prawa do obrony wnoszacej odwolanie.

2. Zarzut drugi dotyczacy naruszenia granic kontroli sadowej. Wnoszgca odwolanie podnosi, Ze w zaskarzonym
wyroku Sad do spraw Stuzby Publicznej Stuzby Publicznej kilkakrotnie przekroczyt granice swojej kontroli, i zdaje
sig, ze chce narzucié jej przyjecie okreslonego systemu oceny.

3. Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia prawa w odniesieniu do braku obiektywizmu systemu oceny niewyrazanej
liczbowo i naruszenia art. 43 regulaminu pracowniczego.

— W przedmiocie systemu awansowania
4. Zarzut czwarty dotyczgcy naruszenia zakazu orzekania ultra petita i prawa do obrony wnoszacej odwolanie.
5. Zarzut pigty dotyczacy naruszenia zasad rozkladu cigzaru dowodu.

6. Szoésty zarzut dotyczacy naruszenia prawa w odniesieniu do naruszenia przez stron¢ wnoszaca odwolanie art. 45
regulaminu pracowniczego urzednikéw.

Sprawa wniesiona w dniu 3 czerwca 2015 r. — Vakakis/Komisja
(Sprawa T-292/15)
(2015/C 294/88)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Vakakis International — Symvouloi gia Agrotiki Anaptixi AE (Ateny, Grecja) (przedstawiciele: B. O’Connor,
solicitor, S. Gubel i E. Bertolotto, prawnicy)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— zasadzenie od Komisji na podstawie art. 340 TFUE odszkodowania za wszelkie szkody poniesione przez strong
skarzacg z powodu bezprawnego dzialania Komisji w toku spornej procedury udzielania zaméwien publicznych,
w tym:

— koszty i wydatki zwigzane z udzialem w calej procedurze przetargowej,
— koszty zaskarzenia zgodnosci z prawem procedury przetargowej,

— utracone zyski,

— utracone korzysci;

— obcigzenie Komisji kosztami niniejszego postgpowania.



