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Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) AGC Glass Europe SA, AGC Automotive Europe SA, AGC France SAS, AGC Flat Glass Italia Srl, AGC Glass UK Ltd i AGC
Glass Germany GmbH zostajg obcigzone kosztami postgpowania.

(") Dz.U.C 379 z8.12.2012.

Wyrok Sadu z dnia 15 lipca 2015 r. — — Cactus/OHIM - Del Rio Rodriguez (CACTUS OF PEACE
CACTUS DE LA PAZ)

(Sprawa T-24/13) ()

[Wspélnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie graficznego
wspdlnotowego znaku towarowego CACTUS OF PEACE CACTUS DE LA PAZ — Weczesniejszy stowny
wspdlnotowy znak towarowy CACTUS i wczesniejszy graficzny wspélnotowy znak towarowy Cactus —

Rzeczywiste uzywanie wczesniejszego znaku towarowego — Artykut 42 ust. 2 rozporzqdzenia (WE)
nr 207/2009 — Artykul 76 ust. 1 i 2 rozporzqdzenia nr 207/2009]

(2015/C 302/56)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Cactus SA (Bertrange, Luksemburg) (przedstawiciel: adwokat K. Manhaeve)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: A. Folliard-
Monguiral, pelnomocnik)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg OHIM byla réwniez: Isabel Del Rio Rodriguez (Malaga, Hiszpania)

Przedmiot

Skarga na decyzje Drugiej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 19 pazdziernika 2012 r. (sprawa R 2005/2011-2), dotyczaca
postepowania w sprawie sprzeciwu miedzy Cactus SA a Isabel Del Rio Rodriguez.

Sentencja
1) Punkt 1 sentencji decyzji Drugiej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego (znaki towarowe
i wzory) z dnia 19 paZdziernika 2012 1. (sprawa R 2005/2011-2) jest niewazny w zakresie w jakim oddala sprzeciw z tego

powodu, Ze ustugi ,sprzedazy detalicznej rodlin i kwiatéw naturalnych, ziaren; owocow i warzyw swiezych” z klasy 35 nie byly objete
wezesniejszymi znakami towarowymi.

2) Punkt 2 sentencji ww. decyzji Drugiej Izby Odwotawczej OHIM z dnia 19 paZdziernika 2012 r. jest niewazna w zakresie w jakim
uchyla czes¢ decyzji Wydziatu Sprzeciwow uwzgledniajgcg sprzeciw oparty na kwiatach i roslinach naturalnych; ziarnach”, towarach
z Rlasy 31, a takze pkt 1 sentencji tej samej decyzji, oparty na tych samych towarach.

3) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

4) Cactus SA pokrywa jedna trzecig kosztow poniesionych przez strony przed Sgdem. OHIM pokrywa dwie trzecie tych kosztow.

() DzU.C 101 z 6.4.2013.



