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ii. dowodéw praktycznych, ze rozpatrywane znaki towarowe od ponad dziesigciu lat bezkolizyjnie wspolistnieja na
rynku, przy czym interwenci nie wytoczyli w tym czasie Zadnego powddztwa o naruszenie, co wskazuje
w przemozny sposéb, ze w dacie odniesienia nie wystepowato prawdopodobiefistwo wprowadzenia w blad.

Zgodnie z powyzszym wnoszaca odwolanie zwraca si¢ do Trybunatu: 1) o uchylenie orzeczenia Sadu w sprawie T-184/13
i przekazanie zgloszenia OHIM do rozpatrzenia; oraz 2) o nakazanie zwrotu kosztéw postgpowania na rzecz wnoszacej
odwolanie.

() DzU.L78s. 1.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zloZony przez Raad van State (Belgia)
w dniu 17 lipca 2015 r. — Hilde Orleans i in./Vlaams Gewest, interwenient: Gemeentelijk
Havenbedrijf Antwerpen

(Sprawa C-387/15)
(2015/C 354/20)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Raad van State

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Hilde Orleans, Rudi Van Buel, Marina Apers
Strona pozwana: Vlaams Gewest

Interwenient: Gemeentelijk Havenbedrijf Antwerpen

Pytanie prejudycjalne

Regionalny plan zabudowy zawiera przepisy urbanistyczne, w ktorych wiazaco uregulowane jest, ze rozwdj obszaréw
(w szczegdlnosci dla zakltadow zwigzanych z portami morskimi i drogami wodnymi, parkéw logistycznych, infrastruktury
drég wodnych oraz infrastruktury drogowej i transportowej), na ktorych wystepuja walory przyrodnicze (obszar siedliska
naturalnego lub siedlisko gatunku, dla ktérego wyznaczono dany specjalny obszar ochrony), ktére wnosza wklad w cele
ochronne rozpatrywanych specjalnych obszaréw ochrony, jest mozliwy dopiero po utworzeniu trwalego siedliska na
obszarach wystepowania gatunkéw rzadkich lub zagrozonych (wyznaczonych na terenie Natura 2000) i po rozstrzygnieciu
rzadu flamandzkiego po uprzednim zajeciu stanowiska przez administracje flamandzka odpowiedzialng za ochrong
przyrody — ktére musi by¢ czescig wniosku o udzielenie zezwolenia urbanistycznego w celu wykonania wspomnianych
przepiséw — ze nastapito trwale utworzenie obszaréw wystepowania gatunkéw rzadkich lub zagrozonych.

Czy te przepisy urbanistyczne wraz z zalozonym w nich pozytywnym rozwojem obszaru wystgpowania gatunkéw
rzadkich lub zagrozonych moga zostaé uwzglednione przy okreslaniu mozliwych istotnych oddzialywan lub w ramach
oceny oddzialywania w rozumieniu art. 6 ust. 3 dyrektywy siedliskowej ('), czy tez te przepisy urbanistyczne mozna uznaé
tylko za ,$rodki kompensujace” w rozumieniu art. 6 ust. 4 dyrektywy siedliskowej, o ile spelnione sa przestanki
ustanowione w tym przepisie?

(')  Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 . w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory (Dz.
U L 206, s. 7).



