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Skarzacy podnosi, ze Parlament popelnit blad co do prawa i blednie zastosowal art. 4 ust. 3 akapit pierwszy
rozporzadzenia nr 1049/2001, poniewaz:

— dostep do zadanych dokumentéw, ktore sa czeScig procedury prawodawczej, nie zagraza w sposéb szczegdlny,
rzeczywisty i konkretny procesowi legislacyjnemu;

— Parlament nie uwzglednil faktu, ze w szczegdlnosci po wejsciu w zycie traktatu z Lizbony do legislacyjnych prac
przygotowawczych ma zastosowanie zasada zapewnienia mozliwie najszerszego dostepu do dokumentdw;

— jesli art. 4 ust. 3 nadal ma zastosowanie do legislacyjnych prac przygotowawczych po wejsciu w zycie traktatu
z Lizbony i Karty praw podstawowych Unii Europejskiej, to Parlament popelnit blad co do prawa i blednie
zastosowal kryterium nadrzednego interesu publicznego.

2. Zarzut drugi dotyczacy braku sporzadzenia uzasadnienia zgodnie z art. 296 TFUE.

Wedtug skarzacego Parlament nie uzasadnit swej decyzji o odmowie dostgpu do zadanych dokumentéw na podstawie
art. 4 ust. 3 akapit pierwszy rozporzadzenia nr 1049/2001, poniewaz nie przedstawit powodéw, dla ktérych i) pelne
ujawnienie zgdanych dokumentéw rzeczywiscie i szczegdlnie zagrozitoby rozpatrywanemu procesowi legislacyjnemu
oraz ii) nie istnieje w tym przypadku nadrzedny interes publiczny.

Skarga wniesiona w dniu 22 wrzesnia 2015 r. — Guiral Broto/OHIM - Gastro & Soul (Café del Sol)
(Sprawa T-548/15)
(2015/C 398/73)
Jezyk skargi: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Ramoén Guiral Broto (Marbella, Hiszpania) (przedstawiciel: adwokat, J. de Castro Hermida)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Gastro & Soul GmbH (Hildesheim, Niemcy)

Dane dotyczace postepowania przed OHIM
Zglaszajgcy: Gastro & Soul GmbH

Przedmiotowy sporny znak towarowy: Stowny wspdlnotowy znak towarowy ,Café del Sol” — zgloszenie nr 6 105 985

Postgpowanie przed OHIM: Postepowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Piatej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 16 lipca 2015 r. w sprawie R 2755/2014-5
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Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu:

— o stwierdzenie niewazno$ci zaskarzonej decyzji i uznanie za dopuszczalny sprzeciwu opartego na cieszacym si¢
pierwszefistwem, nalezgcym do wnoszgcego sprzeciw, Ramoéna Guirala Brota, hiszpanskim znaku towarowym
nr 2348110, zarejestrowanym dla klasy 42 nomenklatury migdzynarodowej;

— po dopuszczeniu sprzeciwu, o utrzymanie w mocy decyzji wydanej przez Wydzial Sprzeciwdw, na podstawie ktorej
odrzucono zgloszenie wspdlnotowego znaku towarowego nr 006105985 ,CAFE DEL SOL” dla ,ustug zaopatrzenia
w zywno$¢ i napoje; tymczasowego zakwaterowania” z klasy 43 klasyfikacji nicejskiej, dokonane przez niemiecka
spotke handlowa Gastro & Soul GmbH; albo — jezeli Sad nie ma wlasciwosci w tym zakresie — o przekazanie sprawy
izbie odwotawczej OHIM i nakazanie jej uznania dopuszczalnosci sprzeciwuy;

— co si¢ tyczy dowodéw, o dopuszczenie dowodéw przedstawionych w toku postgpowania administracyjnego,
zalgczonych do pisma wszczynajacego niniejsze postepowania, ponumerowanych od 1 do 4 i wymienionych w tabeli
zalgcznikéw do skargi.

Podniesione zarzuty

— W zaskarzonej decyzji Izba Odwolawcza orzekla ultra petita, poniewaz niedopuszczalno$¢ sprzeciwu nie zostala
wymieniona wsrdd zarzutéw podnoszonych przez strong skarzaca w ramach spornego odwolania;

— Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 25 wrze$nia 2015 r. — Bank Refah Kargaran/Rada
(Sprawa T-552/15)
(2015/C 398/74)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Bank Refah Kargaran (Teheran, Iran) (przedstawiciel: adwokat J.-M. Thouvenin)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o orzeczenie:

— Ze przyjmujac i utrzymujac w mocy $rodek ograniczajacy przyjety przez Rade Unii Europejskiej wobec BRK, ktérego
niewazno$¢ zostala stwierdzona wyrokiem Sadu z dnia 6 wrze$nia 2013 r. (sprawa T-25/11), Rada Unii Europejskiej
spowodowala powstanie odpowiedzialno$ci pozaumownej Unii Europejskiej;

— ze w konsekwencji Unia Europejska ma obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej w ten sposdb stronie skarzacej;

— ze szkoda materialna wynosi 68 651 318 EUR, do ktdrej to kwoty nalezy doda¢ odsetki ustawowe, a takze kazdg inna
kwote, ktora bedzie uzasadniona;



