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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Tecom Mican SL, José Arias Dominguez

Sentencja

1) Artykut 16 rozporzgdzenia (WE) nr 1393/2007 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 13 listopada 2007 r. dotyczgcego
doreczania w paristwach cztonkowskich dokumentow sgdowych i pozasgdowych w sprawach cywilnych i handlowych (,doreczanie
dokumentow”) oraz uchylajgcego rozporzgdzenie Rady (WE) nr 1348/2000 nalezy interpretowal w ten sposob, Ze pojecie
Ldokumentu pozasgdowego”, o ktérym mowa w tym przepisie, obejmuje nie tylko dokumenty sporzgdzone lub poswiadczone przez
organy wladzy publicznej lub urzednikéw paristwowych, ale takze dokumenty prywatne, ktdrych formalne przekazanie ich adresatowi
majgcemu miejsce zamieszkania lub siedzibe za granicg jest niezbedne do wykonywania, udowodnienia lub ochrony prawa, bgdz
roszczert w sprawach cywilnych lub handlowych.

>

Rozporzgdzenie nr 1393/2007 nalezy interpretowac w ten sposob, ze dorgczenie dokumentu pozasgdowego zgodnie z ustanowionymi
przez to rozporzgdzenie zasadami jest dopuszczalne nawet wtedy, gdy pierwsze dorgczenie tego dokumentu zostato juz dokonane przez
whioskodawce drogg przekazania nieprzewidziang przez wspomniane rozporzgdzenie lub za pomocg innego, ustanowionego przez to
rozporzgdzenie sposobu przekazywania.

3) Artykut 16 rozporzgdzenia nr 1393/2007 nalezy interpretowac w ten sposob, ze w przypadku gdy przestanki zastosowania tego
przepisu sg spelnione, nie trzeba kazdorazowo sprawdzac, czy dorgczenie dokumentu pozasgdowego wywoluje skutki transgraniczne
i jest niezbedne do prawidtowego funkcjonowania rynku wewngtrznego.

() DzU.C 223z 14.7.2014.

Wyrok Trybunatu (trzecia izba) z dnia 19 listopada 2015 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Finanzgericht Baden-Wiirttemberg — Niemcy) - Roman Bukovansky/
Finanzamt Lorrach

(Sprawa C-241/14) (')

(Odestanie prejudycjalne — Podatki — Umowa migdzy Wspélnotq Europejskq i jej paristwami
czlonkowskimi z jednej strony a Konfederacjqg Szwajcarskq z drugiej strony w sprawie swobodnego
przeplywu 0s6b — Zwigzek migdzy tq umowa i dwustronnymi konwencjami zapobiegajgcymi podwéjnemu
opodatkowaniu — Réwno$¢ traktowania — Dyskryminacja ze wzgledu na przynaleznos$¢ paristwowg —
Obywatel patistwa czlonkowskiego Unii Europejskiej — Pracownicy przygraniczni — Podatek
dochodowy — Podzial kompetencji podatkowej — Miejsce opodatkowania — Przynaleino$¢ paristwowa)
(2016/C 016/11)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Finanzgericht Baden-Wiirttemberg

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Roman Bukovansky

Strona pozwana: Finanzamt Lorrach
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Sentencja

Zasady niedyskryminacji i réwnego traktowania, o ktdrych mowa w art. 2 umowy migdzy Wspdlnotg Europejskg i jej pafistwami
czlonkowskimi z jednej strony a Konfederacjg Szwajcarskg z drugiej strony w sprawie swobodnego przeplywu oséb, podpisanej
w Luksemburgu w dniu 21 czerwca 1999 1., oraz art. 9 zatgcznika I do niej nalezy interpretowal w ten sposéb, ze nie stojg one na
przeszkodzie dwustronnej konwencji w sprawie zapobiegania podwdjnemu opodatkowaniu, takiej jak konwencja z dnia 11 sierpnia
1971 r. pomigdzy Konfederacjg Szwajcarskg a Republikg Federalng Niemiec, zmieniona protokotem zmian z dnia 12 marca 2002 r.,
na mocy ktorej kompetencja w zakresie opodatkowania dochodéw z tytutu zatrudnienia niemieckiego podatnika, ktéry nie posiada
obywatelstwa szwajcarskiego, mimo iz przenidst on miejsce zamieszkania z Niemiec do Szwajcarii, zachowujgc przy tym miejsce
zatrudnienia w tym pierwszym paristwie, przystuguje paistwu Zrédla tych dochodéw, to znaczy Republice Federalnej Niemiec, w sytuagji
gdy kompetencja w zakresie opodatkowania dochodéw z tytubu zatrudnienia obywatela szwajcarskiego bedgcego w analogicznej sytuacji
przystuguje paristwu nowego miejsca zamieszkania, w tym przypadku Konfederacji Szwajcari.

() DzU. C 303z 8.9.2014.

Wyrok Trybunatu (dziewigta izba) z dnia 19 listopada 2015 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym ztozony przez Hof van beroep te Brussel — Belgia) — SBS Belgium NV/
Belgische Vereniging van Auteurs, Componisten en Uitgevers (SABAM)

(Sprawa C-325[14) ()

(Odestanie prejudycjalne — Dyrektywa 2001/29/WE — Artykut 3 ust. 1 — Publiczne udostgpnianie —
Pojecia ,,udostgpniania” i ,,publicznosci” — Rozpowszechnianie programow telewizyjnych — Proces
bezposredniego przekazu)

(2016/C 016/12)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Hof van beroep te Brussel

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: SBS Belgium NV

Strona pozwana: Belgische Vereniging van Auteurs, Componisten en Uitgevers (SABAM)

Sentencja

Artykut 3 ust. 1 dyrektywy 2001/29/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 maja 2001 r. w sprawie harmonizacji niektérych
aspektéw praw autorskich i pokrewnych w spoleczeristwie informacyjnym nalezy interpretowac w ten sposéb, ze organizacja radiowa
i telewizyjna nie dokonuje czynnoci publicznego udostgpniania w rozumieniu tego przepisu, gdy przekazuje sygnaly bedgce nosnikami
programu wylgcznie dystrybutorom sygnatéw, przy czym sygnaly te nie sg publicznie dostgpne podczas tej transmisji albo w zwigzku
z nig, a dystrybutorzy ci nastgpnie przekazujg sygnaly swoim abonentom, tak ze mogg oni oglgdac te programy, chyba ze dziatanie
danych dystrybutorow jest wylgcznie zabiegiem technicznym, co powinien ustalic sgd odsylajgcy.

() Dz.U.C 315z 15.9.2014.



