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Pytanie prejudycjalne
Czy przepisy 6smej dyrektywy (79/1072/[EWG]) () i zasada neutralnosci podatkowej sprzeciwiaja sig/sprzeciwialy sie
obowigzywaniu przepisow panstwa cztonkowskiego, ktére reguluja/regulowaly w $wietle zasady pewnosci opodatkowania

przestanki warunkujace skorzystanie z prawa do zwrotu podatku od wartosci dodanej, takie jak w niniejszej sprawie,
przestanka obejmujaca dowdd zaplaty podatku przez dostawcow?

(") Osma dyrektywa Rady 79/1072/EWG z dnia 6 grudnia 1979 r. w sprawie harmonizacji ustawodawstw paristw cztonkowskich
odnoszacych si¢ do podatkéw obrotowych — warunki zwrotu podatku od wartoéci dodanej podatnikom niemajacym siedziby na
terytorium kraju (Dz.U. L 331, s. 11).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Hoge Raad der Nederlanden
(Niderlandy) w dniu 3 lutego 2016 r. — The Shirtmakers BV/Staatssecretaris van Financién

(Sprawa C-59/16)
(2016/C 145/25)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Hoge Raad der Nederlanden

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: The Shirtmakers BV

Druga strona postgpowania: Staatssecretaris van Financién

Pytanie prejudycjalne

Czy art. 32 ust. 1 lit. ) pkt i) Wspdlnotowego Kodeksu Celnego nalezy interpretowaé w ten sposob, ze pod pojeciem
,kosztéw transportu” nalezy rozumie¢ kwoty, zafakturowane przez faktycznych przewoznikéw, takze wtedy, gdy faktyczni
przewoznicy zafakturowali owe kwoty nie bezposrednio nabywcy przywiezionych towaréw, ale innemu podmiotowi
gospodarczemu, ktéry zawart umowy przewozu na rzecz nabywcy przywiezionych towaréw z faktycznymi przewoznikami
i w zwigzku ze swoimi staraniami zwigzanymi z organizacjg przewozu zafakturowal powyzsze kwoty nabywcy?

Skarga wniesiona w dniu 3 lutego 2016 r. - Komisja Europejska/Rumunia
(Sprawa C-62/16)
(2016/C 145/26)

Jezyk postgpowania: rumuriski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: S. Petrova, M. Heller i A. Biolan, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Rumunia

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie, Ze nie ustanawiajac przepisow ustawowych, wykonawczych i administracyjnych niezbednych do
zastosowania si¢ do dyrektywy 2012/33/UE ('), a w kazdym razie nie powiadamiajac o tych §rodkach Komisji, Rumunia
uchybila zobowigzaniom, ktére na niej cigza na mocy art. 2 ust. 1 tej dyrektywy;
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— nalozenie na Rumunig, zgodnie z art. 260 ust. 3 TFUE, kary pieni¢znej w kwocie 38 042,6 EUR za kazdy dzien
opo6znienia od dnia ogloszenia wyroku w niniejszej sprawie z tytulu naruszenia obowigzku podania do wiadomosci
wszystkich przepiséw implementujacych dyrektywe 2012/33/UE;

— obcigzenie Rumunii kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Termin na dokonanie transpozycji dyrektywy do prawa wewngtrznego uptynat w dniu 18 czerwca 2014 r.

(')  Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2012/33/UE z dnia 21 listopada 2012 r. zmieniajaca dyrektywe Rady 1999/32/WE
w zakresie zawartosci siarki w paliwach Zeglugowych (Dz.U. L 327, s. 1).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Juzgado Contencioso-
Administrativo n® 4 de Madrid (Hiszpania) w dniu 10 lutego 2016 r. — Congregacion de Escuelas Pias
Provincia Betania/Ayuntamiento de Getafe

(Sprawa C-74/16)
(2016/C 145/27)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Sad odsylajacy

Juzgado Contencioso-Administrativo n® 4 de Madrid

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Congregacion de Escuelas Pas Provincia Betania

Strona pozwana: Ayuntamiento de Getafe

Pytania prejudycjalne

Czy sprzeczne z art. 107 ust. 1 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej jest zwolnienie koSciota katolickiego
z podatku od konstrukgji, instalacji i rob6t w zwigzku z pracami wykonanymi na nieruchomosciach przeznczonych na
prowadzenie dzialalnoSci gospodarczej nie majacej Scisle religijnego celu?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Raad voor
Vreemdelingenbetwistingen (Belgia) w dniu 12 lutego 2016 r. - K. i in./[Paiistwo belgijskie

(Sprawa C-82/16)
(2016/C 145/28)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Raad voor Vreemdelingenbetwistingen

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: A. K., Z. M., . M,, N.N. N, . 0. O,, . R,, A. B.

Strona pozwana: Pafistwo belgijskie



