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Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewazno$ci decyzji strony pozwanej w przedmiocie nieprzyjecia w rozsadnym terminie Srodkéw
wykonawczych do wyroku F-96/13 oraz stwierdzenie niewaznosci decyzji z dnia 22 grudnia 2015 r., ktéra poprzez
przeniesienie skarzacego z urzedu z przedstawicielstwa na Zachodnim Brzegu Jordanu i w Strefie Gazy we Wschodniej
Jerozolimie do DG Mobilnos¢ i transport, dyrekcja ds. wspdlnych zasob6w MOVE/ENER w Brukseli, stanowila decyzje
potwierdzajaca odmowe wykonania przytoczonego wyroku.

Zadania strony skarzacej

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji w przedmiocie nieprzyjecia Srodkéw wykonawczych do wyroku w sprawie F-
96/13 oraz decyzji z dnia 22 grudnia 2015 r. w sprawie przeniesienia skarzacego z urzedu w interesie stuzby
z przedstawicielstwa Unii Europejskiej na Zachodnim Brzegu Jordanu i w Strefie Gazy (Wschodnia Jerozolima) do
dyrekcji generalnej ds. Mobilnosci i transportu (MOVE) w Brukseli z mocg wsteczng od dnia 1 stycznia 2013 r., ktéra
stanowi decyzje wylacznie potwierdzajacg i zostala wykonana ponad 3 lata temu;

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 17 czerwca 2016 r. — ZZ i in.[EBI
(Sprawa F-30/16)
(2016/C 296/58)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ i in. (przedstawiciel: L.Y. Levi)

Strona pozwana: Europejski Bank Inwestycyjny (EBI)

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznos$ci decyzji zawartych w rozliczeniach wynagrodzenia z kwietnia 2016 r., ustalajacych coroczng
waloryzacje wynagrodzen ograniczona do 0,6 % za rok 2016 i stwierdzenie niewaznosci kolejnych rozliczen
wynagrodzenia, a takze, w razie potrzeby, pisma informujacego skierowanego przez stron¢ pozwang do skarzacych
w dniu 8 marca 2016 r. oraz zasadzenie od strony pozwanej odszkodowania i zado$¢uczynienia za poniesiong szkode
i doznang krzywde.

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji zawartej w rozliczeniach wynagrodzenia skarzacych z kwietnia 2016 r., ustalajgcej
coroczng waloryzacje wynagrodzenia podstawowego ograniczong do 0,6 % za rok 2016 i w konsekwencji stwierdzenie
niewaznoSci podobnych decyzji zawartych w kolejnych rozliczeniach wynagrodzenia, a w razie potrzeby, stwierdzenie
niewaznosci pisma informujgcego skierowanego przez strong pozwang do skarzacych w dniu 8 marca 2016 r,;
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— zasagdzenie od strony pozwanej z tytulu naprawienia szkody materialnej: (i) pozostalej kwoty wynagrodzenia
w wysokosci wynikajacej z zastosowania corocznej waloryzacji za 2016 r., czyli podwyzki o 2,3 %, za okres od
1 stycznia 2016 r. do 31 grudnia 2016 r.; (i) pozostalej kwoty wynagrodzenia w wysokosci wynikajacej z zastosowania
corocznej waloryzacji 0 2,9 % za 2016 r. w odniesieniu do kwoty wynagrodzen, ktére beda wyplacane od stycznia
2016 r.; (iii) odsetek za zwloke od pozostatych naleznych kwot wynagrodzenia do czasu pelnej splaty naleznych kwot,
przy czym stopa odsetek powinna by¢ obliczona na podstawie stopy ustalonej przez Europejski Bank Centralny dla
glownych operacji refinansowania, majacej zastosowanie w danym okresie, powigkszonej o trzy punkty oraz (iv)
odszkodowania za utrate sily nabywczej;

— zasadzenie od strony pozwanej na rzecz kazdego ze skarzacych kwoty 1 000 EUR z tytutu zados¢uczynig za krzywde;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 22 czerwca 2016 r. — ZZ przeciwko CEDEFOP
(Sprawa F-31/16)
(2016/C 296/59)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel: adwokat S. Pappas)

Strona pozwana: Europejskie Centrum Rozwoju Ksztalcenia Zawodowego (CEDEFOP)

Przedmiot i opis sporu

Stwierdzenie niewaznosci decyzji organu powolujacego o nieumieszczeniu nazwiska skarzacego na liscie urzednikow
awansowanych w ramach postepowania w sprawie awansu (2015) przeprowadzanego przez Europejskie Centrum Rozwoju
Ksztalcenia Zawodowego (CEDEFOP) oraz Zadanie zado§luczynienia i odszkodowania za krzywde i szkode materialna,
jakich miat dozna¢ skarzacy.

Zadania strony skarzacej

— stwierdzenie niewaznosci decyzji organu powolujacego z dnia 4 listopada 2015 w sprawie nieprzyznania awansu;
— zasgdzenie od CEDEFOP zado$¢uczynienia i odszkodowania;

— obcigzenie CEDEFOP kosztami postgpowania.

Skarga wniesiona w dniu 23 czerwca 2016 r. - ZZ[ECDC
(Sprawa F-32/16)
(2016/C 296/60)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: ZZ (przedstawiciel: adwokat V. Kolias)



