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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Guy Riskin, Geneviéve Timmermans

Strona pozwana: Etat belge

Sentencja

Artykuly 63 TFUE i 65 TFUE w zwigzku z art. 4 TUE nalezy interpretowac w ten sposob, Ze nie sprzeciwiajg si¢ one temu, by
W sytuacji tego rodzaju co sytuacja rozpatrywana w postepowaniu glownym patristwo cztonkowskie nie zastosowalo korzystnego
traktowania — udzielonego akcjonariuszowi bedgcemu rezydentem na podstawie dwustronnej umowy o unikaniu podwdjnego
opodatkowania zawartej pomigdzy tym paristwem czbonkowskim a patistwem trzecim, na mocy ktdrej podatek pobrany u zZrédta przez
patistwo trzecie jest zaliczany bezwarunkowo na poczet podatku naleznego w owym paristwie czlonkowskim zamieszkania
akgjonariusza — wzgledem bedgcego rezydentem akcjonariusza otrzymujgcego dywidendy pochodzgce z paristwa cztonkowskiego,
z ktérym owo paristwo cztonkowskie zamieszkania zawarto dwustronng umowe o unikaniu podwdjnego opodatkowania, uzalezniajgcg
przyznanie tego rodzaju zaliczenia od dochowania warunkow dodatkowych przewidzianych w prawie krajowym.

() DzU. C 221 z 6.7.2015.

Wyrok Trybunatu (dziesigta izba) z dnia 30 czerwca 2016 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Sad Rejonowy dla Wroclawia-Srédmie$cia — Polska) — Alicja
Sobczyszyn/Szkota Podstawowa w Rzeplinie

(Sprawa C-178/15) (')

(Odestanie prejudycjalne — Organizacja czasu pracy — Dyrektywa 2003/88/WE — Prawo do corocznego

platnego urlopu wypoczynkowego — Nauczyciele — Urlop dla poratowania zdrowia — Coroczny urlop

wypoczynkowy pokrywajqcy si¢ z urlopem dla poratowania zdrowia — Prawo do skorzystania z corocznego
urlopu wypoczynkowego w innym terminie)

(2016/C 335/22)
Jezyk postgpowania: polski

Sad odsylajacy

Sad Rejonowy dla Wroctawia-Srédmiescia

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Alicja Sobczyszyn

Strona pozwana: Szkola Podstawowa w Rzeplinie

Sentencja

Artykut 7 ust. 1 dyrektywy 2003/88/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 4 listopada 2003 r. dotyczqcej niektérych aspektow
organizacji czasu pracy nalezy interpretowal w ten sposéb, ze stoi on na przeszkodzie uregulowaniu krajowemu lub praktyce krajowej,
takim jak stanowigce przedmiot sporu w postepowaniu gléwnym, ktore zezwalajg na to, by pracownikowi, ktéry skorzystat
z przyznanego mu zgodnie z prawem krajowym urlopu dla poratowania zdrowia w okresie corocznego urlopu wypoczynkowego,
ustalonego w planie urlopéw zatrudniajgcego go przedsigbiorstwa, mozna bylo — po zakoriczeniu urlopu dla poratowania zdrowia —
odmowic prawa do skorzystania z corocznego urlopu wypoczynkowego w pdzniejszym terminie, pod warunkiem, ze cel urlopu dla
poratowania zdrowia rézni si¢ od celu corocznego platnego urlopu, co powinien oceni¢ sqd krajowy.

() DzU. C 245z 27.7.2015.



