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2) W razie udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pytanie pierwsze:
Czy stosujac rozporzadzenie (UE) nr 1259/2010 w wypadkach rozwodu prywatnego [w ramach badania] art. 10:

(1) nalezy oprze¢ si¢ w sposob abstrakcyjny na poréwnaniu, zgodnie z ktérym wlasciwe prawo na podstawie art. 8
zapewnia wprawdzie rowniez drugiemu malzonkowi dostgp do rozwodu, ktory jednak ze wzgledu na ple¢ tego
malzonka zwigzany jest z innymi przestankami procesowymi i materialnymi niz dostep pierwszego z matzonkéw,

lub

(2) obowigzywanie tej normy zalezy od tego, czy zastosowanie dyskryminujacego abstrakcyjnie prawa obcego
dyskryminuje réwniez w danym wypadku — w sposéb konkretny?

3) W razie udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pytanie 2 (2):

inow . wod — réwnics w . wi ecia éwi ,
Czy zgoda dyskryminowanego matzonka na rozwdd — réwniez formie zatwierdzonego przyjecia Swiadczen
wyréwnawczych — stanowi juz powdd dla niezastosowania normy?

() Dz.U. 2010 L 343, s. 10.
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Druga strona postgpowania: Finanzamt Landau

Pytanie prejudycjalne

Czy art. 49 w zwiazku z art. 54 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE) [dawniej art. 43 w zwiazku z art. 48
Traktatu ustanawiajacego Wspdlnote Europejska (TWE)] stoi na przeszkodzie uregulowaniu panistwa cztonkowskiego, na
podstawie ktérego dochody podatnika bedgcego rezydentem z tytutu stosunkéw handlowych ze spéotka majacy siedzibe
w innym panstwie cztonkowskim, w ktérej posiada on posrednio lub bezposrednio co najmniej jedna czwarta udziatéw
i z ktérg uzgodnil warunki odbiegajace od tych, jakie uzgodnilyby niezalezne od siebie podmioty trzecie w takich samych
lub zblizonych okoliczno$ciach, nalezy okresli¢ w taki sposéb, jakby dochody te powstaly w ramach warunkéw
uzgodnionych przez niezalezne podmioty trzecie, jesli do tego rodzaju korekty nie dochodzi w odniesieniu do dochodéw
ze stosunkéw handlowych ze spétka bedaca rezydentem, a uregulowanie to nie zapewnia podatnikowi bedacemu
rezydentem mozliwo$ci wykazania, ze warunki zostaly uzgodnione ze wzgledéw handlowych wynikajacych z posiadanej
pozycji wspdlnika w spolce z siedziba w innym panstwie cztonkowskim?
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