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Wyrok Trybunalu (pigta izba) z dnia 8 grudnia 2016 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Kiiria - Wegry) — Stock '94 Szolgdltaté Zrt.[Nemzeti Adé- és
Vambhivatal Dél-dundntdli Regiondlis Adé FGigazgatdsiga

(Sprawa C-208/15) (')

(Odeslanie prejudycjalne — Podatek od wartosci dodanej — Dyrektywa 2006/112/WE — Zintegrowana
wspélpraca — Przyznanie finansowania i dostawa aktywéw obrotowych potrzebnych do celow produkcji
rolnej — Jedno zlozone $wiadczenie — Odrebne i niezalezne $wiadczenia — Swiadczenie pomocnicze
i Swiadczenie glowne)

(2017/C 038/03)

Jezyk postgpowania: wegierski

Sad odsylajacy

Kdaria

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Stock '94 Szolgdltaté Zrt.

Strona pozwana: Nemzeti Ad6- és Vamhivatal Dél-dundntuili Regiondlis Adé Féigazgatdsiga

Sentencja

Dyrektywe Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od wartosci dodanej nalezy
interpretowac w ten sposéb, Ze:

— transakcja zintegrowanej wspélpracy rolnej, przewidujgca, ze podmiot gospodarczy dostarcza towary rolnikowi i udziela mu kredytu
przeznaczonego na zakup tych towardw, stanowi dla celow tej dyrektywy jedng transakcje, w ktdrej ramach dostawa towaréw jest
$wiadczeniem gtéwnym. Na podstawe opodatkowania rzeczonej jednej transakgji sktada si¢ zaréwno cena rzeczonych towaréw, jak
i odsetki zaptacone od kredytow udzielonych rolnikom;

— okolicznosé, ze integrator moze Swiadczy¢ rolnikom dodatkowe ustugi lub moze nabywac ich produkge rolng, pozostaje bez wplywu
na kwalifikacje rozpatrywanej transakgji dla celéw dyrektywy 2006/112 jako jednej transakcji.

() Dz.U. C 236 z 20.7.2015.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 8 grudnia 2016 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Bundesgerichtshof — Niemcy) — postepowania karne przeciwko A i B

(Sprawa C-453/15) (')

(Odestanie prejudycjalne — Opodatkowanie — Podatek VAT — Dyrektywa 2006/112/WE —
Artykul 56 — Miejsce Swiadczenia ustug — Pojecie ,,praw pokrewnych” — Przeniesienie pozwoleri na
emisje gazow cieplarnianych)

(2017/C 038/04)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Bundesgerichtshof
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Strony postepowania karnego w postepowaniu gtéwnym

A, B

Przy udziale: Generalbundesanwalt beim Bundesgerichtshof

Sentencja

Artykut 56 ust. 1 lit. a) dyrektywy Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od
wartosci dodanej nalezy interpretowac w ten sposob, ze ,prawa pokrewne”, o ktorych mowa w tym przepisie, obejmujg pozwolenia na
emisje gazow cieplarnianych okreslone w art. 3 lit. a) dyrektywy 2003/87 [WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 13 paZdziernika
2003 r. ustanawiajgcej system handlu przydziatami emisji gazow cieplarnianych we Wspélnocie oraz zmieniajgcej dyrektywe Rady 96/

61/WE.

() DzU. C 363z 3.11.2015.

Wyrok Trybunatu (pierwsza izba) z dnia 8 grudnia 2016 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie

prejudycjalnym zlozony przez Audiencia Provincial de Zaragoza, Juzgado de Primera Instancia de

Olot — Hiszpania) — Eurosaneamientos SL, Entidad Urbanistica Conservacion Parque Tecnoldgico de

reciclado Lopez Soriano, UTE PTR Acciona Infraestructuras SA[/ArcelorMittal Zaragoza, SA (C-532/
15), Francesc de Bolés Pi/Urbaser SA (C-538/15)

(Sprawy polaczone C-532/15 i C-538/15) ()

(Odestanie prejudycjalne — Uslugi swiadczone przez pelnomocnikéw sgdowych — Stawka — Sqdy —
Brak mozliwosci odstgpstwa od okreslonej stawki)

(2017/C 038/05)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Sad odsylajacy

Audiencia Provincial de Zaragoza, Juzgado de Primera Instancia de Olot

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Eurosaneamientos SL, Entidad Urbanistica Conservacién Parque Tecnoldgico de reciclado Lopez Soriano,
UTE PTR Acciona Infraestructuras SA C-532/15), Francesc de Bolds Pi (C-538/15)

Strona pozwana: ArcelorMittal Zaragoza, SA (C-532/15), Urbaser SA (C-538/15)

przy udziale: Consejo General de Procuradores de Espafia (C-532/15)

Sentencja

1) Artykut 101 TFUE w zwigzku z art. 4 ust. 3 TUE nalezy interpretowal w ten sposob, Ze nie stoi on na przeszkodzie uregulowaniu
krajowemu, takiemu jak uregulowanie bedgce przedmiotem sporu w postgpowaniu gléwnym, ustalajgcemu dla wynagrodzeri
petnomocnikéw sgdowych stawkg oplat, ktora moze zostaé zmniejszona lub podwyzszona jedynie w granicach 12 %, podczas gdy
sqdy krajowe ograniczajg si¢ do sprawdzenia jej Scistego stosowania, bez mozliwosci odstgpienia od granic ustalonych zgodnie z tg
stawkg optat w przypadku zaistnienia nadzwyczajnych okolicznosci.

2) Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej jest niewtasciwy do udzielenia odpowiedzi na pytanie drugie i trzecie w sprawie C-532/
15 oraz na pytania od trzeciego do pigtego w sprawie C-538/15 przedtozone przez, odpowiednio Audiencia Provincial de Zaragoza
(sgd okrggowy w Saragossie, Hiszpania) i Juzgado de Primera Instancia de Olot (sqd pierwszej instancji w Olot, Hiszpania).

() Dz.U. C 429 z 21.12.2015.



