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Odwolanie od wyroku Sadu (trzecia izba) wydanego w dniu 25 maja 2016 r. w sprawie T-5/15 Ice
Mountain Ibiza/EUIPO - Marbella Atlantic Ocean Club (ocean beach club ibiza), wniesione w dniu
27 lipca 2016 r. przez Ice Mountain Ibiza, S.L.

(Sprawa C-412/16 P)
(2017/C 046/13)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Ice Mountain Ibiza, S.L. (przedstawiciele: adwokaci J.L. Gracia Albero i F. Miazzetto)

Druga strona postgpowania: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Zadania wnoszacego odwolanie

— uchylenie w catosci wyroku Sadu z dnia 25 maja 2016 r., Ice Mountain Ibiza/EUIPO — Marbella Atlantic Ocean Club
(T-5/15, niepublikowanego, EU:T:2016:311);

— uwzglednienie w calosci zadan strony skarzacej przed Sadem;
— obciazenie Urzedu Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej kosztami postgpowania, w tym kosztami

poniesionymi w postepowaniu przed Pierwsza Izbg Odwotawcza i przed Sadem.

Zarzuty i gléwne argumenty

Odwotanie opiera si¢ na blednym zastosowaniu art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009 (), a dokladniej na
nastepujacych zarzutach i argumentach:

1. W zaskarzonym wyroku blednie ustalono charakter odrézniajacy elementu ,,OCEAN”
Sad wypaczyl przedstawione w niniejszej sprawie dowody i ocenil je w sposéb nielogiczny.

Ponadto Sad nie zastosowal wlasciwego w omawianym zakresie orzecznictwa Trybunatu, czyli orzecznictwa
wyplywajacego z wyrokéw w sprawach C-479/12 (%) (Sad ocenit przedstawiony dowéd w sposéb nadmiernie
restrykcyjny, jesli wzig¢ pod uwage trudnosci w dowiedzeniu rozpatrywanej okolicznosci) i C-24/05 (°) (Sad pomingt
wrazenie wywierane na konsumencie stanowigcym punkt odniesienia).

2. W zaskarzonym wyroku blednie stwierdzono charakter dominujacy réznych elementéw

Sad wypaczyt okolicznosci faktyczne sprawy. W zaskarzonym wyroku przedstawiono niespéjne argumenty w celu
uzasadnienia uznania charakteru dominujacego elementéw stownych.

Brak zastosowania orzecznictwa Trybunalu wypracowanego w wyrokach w sprawach C-251/95 (*) i C-342/97 ()
(stanowigcy punkt odniesienia konsument, do ktérego odnidst si¢ Sad, zostal ustalony w sposéb catkowicie wypaczony).

Nieprawidtowe zastosowanie orzecznictwa Trybunatu wyplywajacego z wyroku w sprawie T-134/06 (°) (niesp6jne
zastosowanie definicji nadanej pojeciu ,elementu dominujacego”).

Brak zastosowania orzecznictwa Trybunalu wypracowanego w wyroku w sprawach potaczonych T-83/11 i T-84/11 ().
W zaskarzonym wyroku Sad pomingt orzecznictwo, ktére odnosi si¢ do sytuacji, gdy dany rynek jest nasycony.
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3. W zaskarzonym wyroku blednie ustalono istnienie podobiefistwa miedzy znakami towarowymi w wyniku
niewzigcia pod uwage okoliczno$ci istotnych z punktu widzenia tej oceny

Brak zastosowania orzecznictwa Trybunalu wyplywajacego z wyroku w sprawie C-251/95 w zwiazku z wyrokami
Trybunatu w sprawach C-361/04 P (%) i C-342/97 (°).

4. W zaskarzonym wyroku blednie stwierdzono istnienie prawdopodobiefistwa wprowadzenia w blad.

()  Rozporzadzenie Rady (WE) z dnia 26 lutego 2009 r. w sprawie znaku towarowego Unii Europejskiej (Dz.U. 2009, L 78, s. 1).
() Wyrok z dnia 13 lutego 2014 r., H. Gautzsch Grofhandel, C-479/12, EU:C:2014:75.

(’)  Wyrok z dnia 22 czerwca 2006 r., Storck/OHIM, C-24/05 P, EU:C:2006:421.

(')  Wyrok z dnia 11 listopada 1997 r., SABEL, C-251/95, EU:C:1997:528.

(5) Wyrok z dnia 22 czerwca 1999 r., Lloyd Schuhfabrik Meyer, C-342/97, EU:C:1999:323.

(°)  Wyrok z dnia 13 grudnia 2007 r., Xentral OHIM — Pages jaunes (PAGESJAUNES.COM), T-134/06, EU:T:2007:387.

(") Wyrok z dnia 13 listopada 2012 r., Antrax ItfOHIM — THC (Termosyfony dla grzejnikow), T-83/11 i T-84/11, EU:C:2012:592.
(®)  Wyrok z dnia 12 stycznia 2006 r., Ruiz-Picasso i in./OHIM, C-361/04 P, EU:C:2006:25.

(") Wyrok z dnia 22 czerwca 1999 r., Lloyd Schuhfabrik Meyer, C-342/97,EU:C:1999:323.

Odwolanie od wyroku Sadu (trzecia izba) wydanego w dniu 25 maja 2016 r. w sprawie T-6/15 Ice
Mountain Ibiza/[EUIPO - Marbella Atlantic Ocean Club (ocean ibiza), wniesione w dniu 27 lipca
2016 r. przez Ice Mountain Ibiza, S.L.

(Sprawa C-413/16 P)
(2017/C 046/14)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Ice Mountain Ibiza, S.L. (przedstawiciele: adwokaci J.L. Gracia Albero i F. Miazzetto)

Druga strona postgpowania: Urzad Unii Europejskiej ds. Whasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Zadania wnoszacego odwolanie
— uchylenie w catosci wyroku Sadu z dnia 25 maja 2016 r., Ice Mountain Ibiza/EUIPO — Marbella Atlantic Ocean Club (T-
6/15, niepublikowanego, EU:T:2016:311);

— uwzglednienie w caloéci zgdan strony skarzacej przed Sadem;

— obcigzenie Urzedu Unii Europejskiej ds. Wilasnosci Intelektualnej kosztami postgpowania, w tym kosztami
poniesionymi w postepowaniu przed Pierwsza Izbg Odwotawczg i przed Sadem.

Zarzuty i gléwne argumenty

Odwotanie opiera si¢ na blednym zastosowaniu art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009 (*), a doktadniej na
nastepujacych zarzutach i argumentach:
1. W zaskarzonym wyroku blednie ustalono charakter odrézniajacy elementu ,,OCEAN”

Sad wypaczyl przedstawione w niniejszej sprawie dowody i ocenit je w sposéb nielogiczny.

Ponadto Sad nie zastosowal wlasciwego w omawianym zakresie orzecznictwa Trybunalu, czyli orzecznictwa
wyplywajacego z wyrokéw w sprawach C-479/12 (%) (Sad ocenit przedstawiony dowéd w sposéb nadmiernie
restrykcyjny, jesli wzigé pod uwage trudnosci w dowiedzeniu rozpatrywanej okolicznosci) i C-24/05 (*) (Sad pominat
wrazenie wywierane na konsumencie stanowigcym punkt odniesienia).



