3.4.2017 Dziennik Urzedowy Unii Europejskicj C 104/47

Sentencja

1) Stwierdza sig niewazno$¢ decyzji Pierwszej Izby Odwolawczej Urzgdu Unii Europejskiej ds. Whasnosci Intelektualnej (EUIPO) z dnia
23 czerwea 2015 r. (sprawa R 1974/2014-1).

2) EUIPO pokrywa wlasne koszty oraz koszty poniesione przez Gruppe Nymphenburg Consult AG.

() Dz.U. C 354 z 26.10.2015.

Wyrok Sadu z dnia 16 lutego 2017 r. — Gruppe Nymphenburg Consult/EUIPO (Limbic® Sales)
(Sprawa T-517/15) (')

[Znak towarowy Unii Europejskiej — Zgloszenie stownego unijnego znaku towarowego Limbic® Sales —
Brak charakteru odrézniajgcego — Bezwzgledna podstawa odmowy rejestracji — Artykut 7 ust. 1
lit. ¢) rozporzqdzenia (WE) nr 207/2009]

(2017/C 104/66)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Gruppe Nymphenburg Consult AG (Monachium, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci R. Kunze
i G. Wiirtenberger)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciel: M. Fischer, pelnomocnik)

Przedmiot

Skarga na decyzje Pierwszej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 23 czerwca 2015 r. (sprawa R 1972/2014-1) dotyczaca
rejestracji oznaczenia stownego Limbic® Sales jako unijnego znaku towarowego.

Sentencja

1) Stwierdza sig niewazno$¢ decyzji Pierwszej Izby Odwolawczej Urzgdu Unii Europejskiej ds. Whasnosci Intelektualnej (EUIPO) z dnia
23 czerwca 2015 1. (sprawa R 1972/2014-1).

2) EUIPO pokrywa wlasne koszty oraz koszty poniesione przez Gruppe Nymphenburg Consult AG.

() Dz.U. C 354 z 26.10.2015.

Wyrok Sadu z dnia 16 lutego 2017 r. - DMC/EUIPO - Etike’ International (De Giusti ORGOGLIO)
(Sprawa T-18/16) ()

[-Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie graficznego
unijnego znaku towarowego De Giusti ORGOGLIO — Wczesniejszy stowny unijny znak towarowy
ORGOGLIO — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Podobieristwo oznaczei — Artykul 8 ust. 1
lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009”]

(2017/C 104/67)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: DMC Srl (San Vendemiano, Wtochy) (przedstawiciel: adwokat B. Osti)
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Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciel: L. Rampini, pelnomocnik)
Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg EUIPO byla rowniez, interwenient przed Sgdem: Etike’ International Srl (Baronissi,

Wiochy) (przedstawiciel: adwokat V. Fiorillo)

Przedmiot

Odwotanie od decyzji Pigtej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 5 listopada 2015 r. (sprawa R 1764/2013-5), dotyczacej
postepowania w sprawie sprzeciwu miedzy Etike’ International a DMC.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) DMC Srl zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() DzU.C90 z7.3.2016.

Skarga wniesiona w dniu 8 grudnia 2016 r. — Spliethoff’s Bevrachtingskantoor/INEA
(Sprawa T-871/16)
(2017/C 104/68)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Spliethoff's Bevrachtingskantoor BV (Amsterdam, Niderlandy) (przedstawiciel: adwokat Y. de Vries)

Strona pozwana: Agencja Wykonawcza ds. Innowacyjnosci i Sieci (INEA)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji pozwanej z dnia 17 lipca 2015 r. w sprawie nieuwzglednienia wniosku zlozonego
przez skarzacg w odpowiedzi na zaproszenie do skladania wnioskéw wystosowane w ramach instrumentu ,taczac
Europ¢” na podstawie wieloletniego programu prac przyjetego w 2014 r;

— nakazanie, by pozwana przyjela nowa decyzje dotyczaca wniosku skarzacej, uwzgledniajacg wskazany w skardze wyrok
Sadu — w ciggu trzech miesiecy od dnia ogloszenia tego wyroku;

— obcigzenie pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi dwa zarzuty.
1. Zarzut pierwszy dotyczacy oczywistego bledu w ocenie wniosku skarzacej

— Skarzgca wyjasnia, dlaczego jej zdaniem dokonana przez pozwang ocena zlozonego przez skarzacg wniosku pod
wzgledem kryteriéw udzielania zaméwienia: adekwatnosci, wplywu i jakosci byla wadliwa.



