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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Euro Park Service, wstepujaca w prawa i obowiazki spétki Cairnbulg Nanteuil

Strona pozwana: Ministre des finances et des comptes publics

Sentencja

1) Poniewaz art. 11 ust. 1 lit. a) dyrektywy Rady 90/434/EWG z dnia 23 lipca 1990 r. w sprawie wspdlnego systemu opodatkowania
majgcego zastosowanie w przypadku lgczenia, podziatow, wnoszenia aktywéw i wymiany udziatéw dotyczgcych spotek roznych
paiistw cztonkowskich nie dokonuje wyczerpujgcej harmonizacji, prawo Unii dopuszcza dokonanie oceny zgodnosci regulacji krajowej
tego rodzaju co regulacja rozpatrywana w postgpowaniu gtéwnym w Swietle prawa pierwotnego, pomimo ze regulacja ta zostata
przyjeta w celu transpozycji do prawa krajowego mozliwosci przewidzianej w tym przepisie.

2) Artykut 49 TFUE i art. 11 ust. 1 lit. a) dyrektywy 90/434 nalezy interpretowal w ten sposéb, ze sprzeciwiajg si¢ one przepisom
krajowym tego rodzaju co rozpatrywane w postgpowaniu gtownym, ktére w przypadku operacji polgczenia transgranicznego poddajg
udzielenie korzysci podatkowych majgcych zastosowanie do takiej operacji zgodnie z dyrektywg — w niniejszym przypadku odroczenie
opodatkowania zyskéw kapitatowych zwigzanych z majgtkiem wniesionym do spétki z siedzibg w innym paristwie cztonkowskim
przez spélke francuskg — procedurze uprzedniego zatwierdzenia, w ramach ktdrej celem uzyskania owego zatwierdzenia podatnik
powinien wykazal, ze dana operaga jest uzasadniona wzgledami ekonomicznymi, ze jej zasadniczym celem lub jednym
z zasadniczych celéw nie jest oszustwo podatkowe lub unikanie opodatkowania i Ze zasady przeprowadzenia transakeji pozwalajg
zapewnic opodatkowanie w przysztosci zyskow kapitatowych, od ktérych podatek zostat odroczony, podczas gdy w ramach krajowej
operacji potgczenia tego rodzaju odroczenie jest udzielane bez poddania podatnika tego rodzaju procedurze.

() Dz.U.C 106 z 21.3.2016.

Wyrok Trybunatu (dziesigta izba) z dnia 9 marca 2016 r. - Ellinikos Chrysos AE Metalleion kai
Viomichanias Chrysou/Republika Grecka, Komisja Europejska

(Sprawa C-100/16 P) (')

(Odwolanie — Pomoc paristwa — Przeniesienie prawa wlasnosci kopalfi po cenie niZszej od rzeczywistej
wartosci rynkowej — Zwolnienie z podatku od przeniesienia wlasnosci — Wycena kwoty przyznanej
korzysci)

(2017/C 144/16)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Ellinikos Chrysos AE Metalleion kai Viomichanias Chrysou (przedstawiciele: V. Christianos i I. Soufleros,
dikigoroi)

Druga strona postgpowania: Republika Grecka, Komisja Europejska (przedstawiciele: E. Gippini Fournier i A. Bouchagiar,
pelnomocnicy)

Sentencja

1) Wyrok Sgdu Unii Europejskiej z dnia 9 grudnia 2015 v, Grecja i Ellinikos Chrysos/Komisja (T-233/11 i T-262/11,
EU:T:2015:948), zostaje uchylony w zakresie, w jakim Sgd nie ustosunkowat si¢ w nim do argumentu Ellinikos Chrysos AE
Metalleion kai Viomichanias Chrysou dotyczgcego celu, w jakim sporzgdzono w 2004 r. ekspertyzg odnoszgcg sig do wyceny kopalri
Kassandra (Grecja).
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2) W pozostatym zakresie odwolanie zostaje oddalone.

3) Skarga Ellinikos Chrysos AE Metalleion kai Viomichanias Chrysou zmierzajgca do stwierdzenia niewaznosci decyzji Komisji 2011/
452/UE z dnia 23 lutego 2011 . dotyczgcej pomocy patistwa C 48/08 (ex NN 61/08) przyznanej przez Grecje na rzecz Ellinikos
Chrysos AE zostaje oddalona.

4) Ellinikos Chrysos AE Metalleion kai Viomichanias Chrysou zostaje obcigzona kosztami postepowania.

() DzU.C175z17.5.2016.

Wyrok Trybunalu (6sma izba) z dnia 9. marca 2017 r. — Rzeczpospolita Polska/Komisja Europejska
(Sprawa C-105/16 P) ()

[Odwolanie — EFOGR i EFRROW — Wydatki wylgczone z finansowania przez Unig Europejskqg —

Rozwdj obszaréw wiejskich — Rozporzgdzenie (WE) nr 1257/1999 — Artykul 33b — Wsparcie dla

gospodarstw niskotowarowych w trakcie restrukturyzacji — Wymog przeznaczenia co najmniej 50 %
wsparcia na dzialania restrukturyzacyjne]

(2017/C 144/17)
Jezyk postgpowania: polski

Strony

Whnoszgca odwolanie: Rzeczpospolita Polska (przedstawiciel: B. Majczyna, pelnomocnik)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska (przedstawiciele: A. Stobiecka-Kuik i J. Aquilina, pelnomocnicy)

Sentencja

1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) Rzeczpospolita Polska zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() DzU.C 136 z 18.4.2016.

Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 7 marca 2017 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Conseil du Contentieux des Etrangers — Belgia) — X, X/Etat belge

(Sprawa C-638/16 PPU) (')

[Odestanie prejudycjalne — Rozporzgdzenie (WE) nr 810/2009 — Artykut 25 ust. 1 lit. a) — Wiza
o0 ograniczonej waznosci terytorialnej — Wydanie wizy z przyczyn humanitarnych lub z uwagi na
zobowigzania migdzynarodowe — Pojecie ,,zobowigzafi migdzynarodowych” — Karta praw podstawowych
Unii Europejskiej — Europejska Konwencja o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci —
Konwencja genewska — Wydanie wizy w przypadku dowiedzionego ryzyka naruszenia art. 4 lub 18 karty
praw podstawowych — Brak obowigzku]

(2017]C 144/18)
Jezyk postegpowania: francuski

Sad odsylajacy

Conseil du Contentieux des Etrangers



