29.5.2017 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 168/31

Skarzaca twierdzi w tym wzgledzie, ze bezprawnemu dzialaniu Komisji brakowalo podstawy prawnej, gdyz powolane
przez Komisje w jej decyzji z dnia 26 stycznia 2017 r. jej rozporzadzenie (WE, EURATOM) nr 2342/2002 z dnia
23 grudnia 2002 r. ustanawiajace szczegbtowe zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE, Euratom) nr 1605/2002
w sprawie rozporzgdzenia finansowego majgcego zastosowanie do budzetu ogdlnego Wspdlnot Europejskich
(Dz.U. 2002 L 357, s. 1), bylo juz uchylone, a rozporzadzenie delegowane Komisji (UE) 1268/2012 z dnia
29 pazdziernika 2012 r. w sprawie zasad stosowania rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom)
nr 966/2012 w sprawie zasad finansowych majacych zastosowanie do budzetu ogélnego Unii (Dz.U. 2012 L 362, s.1)
nalezy uzna¢ za sprzeczne z art. 266 i 340 TFUE oraz art. 41 ust. 3 i art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii
Europejskiej.

— Na poparcie swej podniesionej tytulem ewentualnym skargi o stwierdzenie niewaznosci skarzaca twierdzi, ze decyzja
Komisji z dnia 26 stycznia 2017 r. oparta zostala na uchylonej juz i niemajacej zastosowania podstawie prawnej oraz ze
w kazdym razie nalezy uznal ja za bezprawng.

Skarga wniesiona w dniu 5 kwietnia 2017 r. - Senetic/[EUIPO - HP Hewlett Packard Group (hp)
(Sprawa T-207/17)
(2017/C 168/40)
Jezyk skargi: angielski

Strony
Strona skarzgca: Senetic S.A. (Katowice, Poland) (przedstawiciel: adwokat M. Krekora)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: HP Hewlett Packard Group LLC (Houston, Texas, Stany Zjednoczone)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Wrhasciciel spornego znaku towarowego: Druga strona w postepowaniu przed izbg odwotawczg

Sporny znak towarowy: Graficzny unijny znak towarowy zawierajacy litery ,hp”— unijny znak towarowy nr 8 579 021
Postgpowanie przed EUIPO: Postegpowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pigtej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 1 lutego 2017 r. w sprawie R 1001/2016-5

Zadania
Strona skarzaca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obciazenie interwenienta i EUIPO kosztami postgpowania sadowego.

Podniesione zarzuty
— Naruszenie art. 52 ust. 1 lit. a) w zwiazku z art. 7 rozporzadzenia nr 207/2009;

— Naruszenie art. 52 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 5 kwietnia 2017 r. - Senetic/[EUIPO - HP Hewlett Packard Group (HP)
(Sprawa T-208/17)
(2017/C 168/41)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Senetic S.A. (Katowice, Poland) (przedstawiciel: adwokat M. Krekora)



