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Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obciazenie EUIPO kosztami poniesionymi przez strong skarzaca w zwiazku z tg skarga i w zwigzku z postgpowaniem
przed Urzedem.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) i art. 8 ust. 5 rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 16 maja 2017 r. — Stavytskyi/Rada
(Sprawa T-290/17)
(2017/C 231/49)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Edward Stavytskyi (Belgia) (przedstawiciele: M. J. Grayston, Solicitor, P. Gjertler, G. Pandey i D. Rovetta,
lawyers)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Rady (WPZiB) 2017/381 z dnia 3 marca 2017 r. zmieniajgcej decyzje 2014/119/
WPZiB w sprawie $rodkéw ograniczajacych skierowanych przeciwko niektérym osobom, podmiotom i organom
w zwigzku z sytuacjg na Ukrainie (Dz.U. L 58, s. 34), oraz rozporzadzenia wykonawczego Rady (UE) 2017/374 z dnia
3 marca 2017 r. dotyczacego wykonania rozporzadzenia (UE) nr 208/2014 w sprawie $rodkéw ograniczajacych
skierowanych przeciwko niektérym osobom, podmiotom i organom w zwiazku z sytuacja na Ukrainie (Dz.U. L 58,
s. 1), w zakresie, w jakim na mocy tych aktéw pozostawiono nazwisko skarzacego w wykazie oséb i podmiotéw
objetych Srodkami ograniczajacymi;

— obciazenie Rady kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty
Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi cztery zarzuty.

1. Zarzut pierwszy, w ktorym skarzacy podnosi, zZe prawodawstwo, na mocy ktorego umieszczono nazwisko skarzacego
w wykazie, narusza zasad¢ proporcjonalnosci, poniewaz zezwala na umieszczenie w wykazie na samej tej podstawie, iz
przeciwko danej osobie toczy si¢ postepowanie karne, a w konsekwencji twierdzi, Ze zaskarzone akty zostaly wydane na
niezgodnej z prawem podstawie.

2. Zarzut drugi, w ktérym skarzacy twierdzi, ze Rada popelnita oczywisty blad w ocenie, poniewaz nie posiadala
wystarczajaco solidnej podstawy faktycznej w celu umieszczenia nazwiska skarzacego w wykazie z tego powodu, ze
toczylo si¢ przeciwko niemu postepowanie karne wszczgte przez organy ukrainiskie w zwiazku ze sprzeniewierzeniem
panstwowych Srodkéw finansowych i aktywow.

3. Zarzut trzeci dotyczacy niewystarczajacego uzasadnienia, poniewaz w zaskarzonych aktach Rada przedstawila
niewystarczajace i stereotypowe uzasadnienie poprzez zwykle skopiowanie tekstu zawartego w prawodawstwie
ustanawiajgcym wykaz.

4. Zarzut czwarty dotyczacy nieprawidlowej podstawy prawnej, poniewaz Srodki podjete przez Rade nie stanowia
w odniesieniu do skarzgcego $rodkéw polityki zagranicznej, lecz stanowig raczej $rodki z zakresu wspdlpracy
miedzynarodowej z zakresu postgpowania karnego, ktére w zwigzku z tym zostaly przyjete w oparciu o nieprawidtows
podstawe prawna.



