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Druga strona postgpowania: Rada Unii Europejskiej

Zadania wnoszacego odwolanie

— uznanie odwolania za dopuszczalne i uchylenie pkt 1 i 2 sentencji drugiego wyroku Sadu;
— uwzglednienie skargi Banku dotyczacej ponownego umieszczenia jego nazwy w wykazie;
— uchylenie spornych $rodkéw w zakresie, w jakim maja one zastosowanie wobec Banku; oraz

— obcigzenie Rady kosztami postgpowania odwolawczego oraz kosztami postgpowania przed Sadem.

Zarzuty i gléwne argumenty

Sad naruszyl prawo, poniewaz niestusznie nie nadat Zadnego znaczenia dowodom przedtozonym przez Bank lub nadat im
niewystarczajace znaczenie, a tym samym przeinaczy! najwazniejsze z dowod6w istotnych dla rozstrzygniecia kwestii, czy
twierdzenia zawarte w podwazanym uzasadnieniu byly wsparte przez Rade.

Niezaleznie od rezultatu, do jakiego doprowadzi analiza zarzutu pierwszego, Sad naruszyl prawo, poniewaz wypaczyt
najwazniejsze z dowodow istotnych dla rozstrzygniecia kwestii, czy twierdzenia zawarte w podwazanym uzasadnieniu byly
wsparte przez Rade, lub w sposéb bledny przerzucit cigzar dowodu na Bank.

Zaréwno w odniesieniu do pierwszego jak i drugiego zarzutu odwolania, gdyby Sad zastosowat odpowiednie zasady lub nie
przeinaczyt ww. dowoddéw, uchylitby podwazane Srodki.

Sad naruszyl prawo stwierdzajac, Ze Rada miala prawo ponownie umiesci¢ nazwe Banku w wykazie w oparciu o podstawy,
ktore mogly i powinny byly zosta¢ przedstawione przed pierwszym wyrokiem, oraz ze postgpowanie Rady nie bylo
sprzeczne z art. 266 TFUE, ani z zasadami powagi rzeczy osadzonej lub pewnosci prawa lub ostatecznego charakteru
wyroku lub skutecznosci lub prawa do skutecznej ochrony sadowej lub prawami Banku na podstawie art. 47 Karty praw
podstawowych Unii Europejskiej albo na podstawie art. 6 i 13 EKPC lub prawami do dobrej administracji lub zasada
proporcjonalnosci.

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym ztozony przez Tartu Maakohus (Estonia)
w dniu 19 maja 2017 r. - Collect Inkasso OU, ITM Inkasso OU, Bigbank AS/Rain Aint, Lauri Palm,
Raiko Oikimus, Egle Noor, Artjom Konjarov

(Sprawa C-289/17)
(2017/C 249/31)

Jezyk postgpowania: estoriski

Sad odsylajacy

Tartu Maakohus

Uczestnicy postepowania gléwnego

Strona wystepujgca z wnioskiem: Collect Inkasso OU, ITM Inkasso OU, Bigbank AS

Druga strona postgpowania: Rain Aint, Lauri Palm, Raiko Oikimus, Egle Noor, Artjom Konjarov

Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 17 lit. a) rozporzadzenia (WE) nr 805/2004 Parlamentu Europejskiego i Rad?f z dnia 21 kwietnia 2004 r.
w sprawie utworzenia europejskiego tytutu egzekucyjnego dla roszczen bezspornych (') nalezy interpretowaé w ten
sposdb, ze w dokumencie wszczynajagcym postgpowanie, rownowaznym dokumencie lub jakimkolwiek wezwaniu na
rozprawe sadowg lub wraz z tym dokumentem lub wezwaniem dorgczonym pouczeniu [Or. 4] muszg by¢ jasno
wskazane informacje wymienione w art. 17 lit. a) rozporzadzenia nr 805/2004? W szczegdlnosci, czy na podstawie art.
3 ust. 1 lit. b), art. 6 ust. 1 lit. ¢) oraz art. 17 lit. a) nie mozna nada¢ orzeczeniu sadowemu za§wiadczenia europejskiego
tytutu egzekucyjnego w sytuacji, gdy dtuznikowi nie podano informacji o adresie instytucji, do ktérej nalezy kierowaé
odpowiedz, cho¢ przekazano mu jednak wszystkie inne informacje wymienione w art. 17 ust. a) rozporzadzenia?
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2) Czy art. 18 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia (WE) nr 805/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r.
w sprawie utworzenia europejskiego tytulu egzekucyjnego dla roszczen bezspornych nalezy interpretowaé w ten
sposob, ze w przypadku gdy postepowanie w panstwie czlonkowskim wydania nie spelnia wszystkich wymagan
proceduralnych okreslonych w art. 17 rozporzadzenia nr 805/2004, dla konwalidacji braku takiej zgodnosci konieczne
jest, aby dtuznikowi zostaly nalezycie wskazane wszystkie informacje wymienione w art. 18 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia?
W szczegdlnosci, czy nadanie zaswiadczenia europejskiego tytulu egzekucyjnego jest wykluczone w sytuacji, gdy
dluznik nie uzyskal informacji o adresie instytucji, do ktérej powinien wnie$¢ $rodek prawny, choé przekazano mu
jednak wszystkie inne informacje wymienione w art. 18 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia?

(")  DzU. L 143, 2004, s. 15.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Amtsgericht Diisseldorf
(Niemcy) w dniu 22 maja 2017 r. — EUflight.de GmbH/TUIfly GmbH

(Sprawa C-292/17)
(2017/C 249/32)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Amtsgericht Diisseldorf

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: EUflight.de GmbH

Strona pozwana: TUIfly GmbH

Pytanie prejudycjalne

Czy odwolanie lotu jest konsekwencja nadzwyczajnej okoliczno$ci w rozumieniu art. 5 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 261
2004 (') takze woweczas, jezeli okolicznosci (w tym wypadku: ,dziki strajk” lub ,fala zachorowar”) dotycza danego lotu
w sposob posredni, poniewaz sklonily one przewoznika lotniczego do reorganizacji swojego calego planu lotéw i ta
organizacja zawiera planowe odwolanie konkretnego lotu? Czy przewoznik lotniczy moze réwniez wowczas zwolnic si¢ od
odpowiedzialnoéci zgodnie z art. 5 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 261/2004, gdy analizowany lot méglby sie odby¢ bez
reorganizacji, poniewaz przydzielona do tego lotu zaloga bylaby do dyspozycji, gdyby nie zostala w nastgpstwie
reorganizacji przydzielona do innych lotéw?

(") Rozporzadzenie (WE) nr 261/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego 2004 r. ustanawiajace wspSlne zasady
odszkodowania i pomocy dla pasazeréw w przypadku odmowy przyjecia na poklad albo odwotania lub duzego opéznienia lotéw,
uchylajace rozporzadzenie (EWG) nr 295/91, Dz.U. L 46, s. 1.

Odwolanie od wyroku Sadu (6sma izba) wydanego w dniu 30 marca 2017 r. w sprawie T-112/15,
Republika Grecka/Komisja Europejska, wniesione w dniu 6 czerwca 2017 r. przez Republike Grecka

(Sprawa C-341/17 P)
(2017/C 249/33)
Jezyk postgpowania: grecki

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Republika Grecka (przedstawiciele: G. Kanellopoulos, A. Vasilopoulou i E. Leftheriotou, pelnomocnicy)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska



