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Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie, ze Komisja uchybita zobowigzaniom, ktére na niej cigzg na mocy TFUE oraz Karty praw podstawowych,
zaniechawszy zajecia stanowiska w sprawie skargi zlozonej do niej w dniu 12 lipca 2012 r. przez skarzaca na
naduzywanie pozycji dominujacej przez grupe VELUX, pomimo iz zostala do tego formalnie wezwana;

— obciazenie Komisji kosztami postepowania, nawet w przypadku umorzenia postepowania, z uwagi na wydanie przez
Komisje decyzji w toku postepowania sadowego.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi jeden zarzut, dotyczacy uchybienia art. 288 TFUE w zwigzku z art. 102 i 105
TFUE, i w zwigzku z art. 41 Karty praw podstawowych

Wydanie po 3,5 roku pierwszego, rzekomo merytorycznego stanowiska w zakresie postepowania w sprawie skargi
zlozonej przez skarzaca nie stanowi rozpoznania sprawy w rozsadnym terminie. Komisja nie przedstawila zadnego
dowodu pozwalajacego na potwierdzenie podjecia jakiejkolwiek czynnoSci w ramach postepowania wyjasniajacego.
Komisja przed wydaniem decyzji ma obowigzek wnikliwego przeanalizowania okolicznosci faktycznych jak i prawnych
przedstawionych przez skarzgcego. Zainicjowane przez skarzacg postepowanie stanowi jedyna droge obrony jej praw.

Skarga wniesiona w dniu 15 maja 2017 r. — Optile/Komisja
(Sprawa T-309/17)
(2017/C 249/46)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Organisation professionnelle des transports d’lle de France (Optile) (Paryz, Francja) (przedstawiciele:
F. Thiriez i M. Dangibeaud, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— tytulem zadania gléwnego, stwierdzenie czgSciowej niewaznosci art. 1 decyzji Komisji Europejskiej z dnia 2 lutego
2017 r. SA.26763 w sprawie pomocy, jaka miala zosta¢ przyznana przedsigbiorstwom transportu publicznego przez
region Ile de France, ale jedynie w zakresie, w jakim Komisja uznata, ze system pomocy wprowadzony przez region le
de France od 1979 r. do 2008 r. stanowi nowy system pomocy ,wdrozony niezgodnie z prawem”;

— tytulem zadania ewentualnego, stwierdzenie czgSciowej niewaznosci art. 1 decyzji Komisji Europejskiej z dnia 2 lutego
2017 r. SA.26763 w sprawie pomocy, jaka miala zostal przyznana przedsigbiorstwom transportu publicznego przez
region Ile de France, w zakresie, w jakim Komisja stwierdzita w nim, ze system pomocy zostat ,wdrozony niezgodnie
z prawem” od maja 1994 r. do 25 grudnia 2008 r.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi dwa zarzuty.

1. Zarzut pierwszy, w ktorym strona skarzaca utrzymuje, ze w decyzji z dnia 2 lutego 2017 r. SA.26763 C (ex 2012/NN)
w sprawie systemu pomocy wdrozonej przez Francje na rzecz przedsigbiorstw autobusowych w regionie ile-de-France
[C(2017) 439 final] (zwanej dalej ,zaskarzong decyzja”) Komisja Europejska stwierdzita, ze badany mechanizm stanowit
nowy system pomocy. W tym zakresie strona skarzaca podnosi nastepujace zastrzezZenia:

— naruszenie art. 1 lit. b) ppkt (i) rozporzadzenia Rady (UE) 2015/1589 z dnia 13 lipca 2015 r. ustanawiajacego
szczegOlowe zasady stosowania art. 108 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (Dz.U. 2015, L 248, s. 9)
(zwanego dalej ,rozporzadzeniem nr 2015/1589”), poniewaz podstawa prawna badanego systemu jest wczesniejsza
od traktatu rzymskiego;

— niewystarczajace uzasadnienie w $wietle art. 1 lit. b) ppkt (v) rozporzadzenia nr 2015/1589;
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— bledne ustalenia faktyczne i naruszenia prawa odnos$nie do przyjetej daty liberalizacji rynku.

2. Zarzut drugi, w ktorym strona skarzaca utrzymuje, ze Komisja w zaskarzonej decyzji zakwalifikowala powyzszy
mechanizm jako system nowej pomocy w odniesieniu do okresu 1994-1998. W tym zakresie strona skarzaca powoluje
sie na:

— naruszenie uprawnien procesowych stron oraz zasad pewnosci prawa i ochrony uzasadnionych oczekiwan z tego
wzgledu, ze Komisja rozszerzyla zakres swego dochodzenia poza ramy okreslone decyzja o wszczeciu postgpowania;

— naruszenie art. 17 rozporzadzenia nr 2015/1589 z tego wzgledu, ze Komisja uznala, iz wniosek o uchylenie [aktu
prawnego] zlozony przez podmiot prywatny przerywa bieg przedawnienia.

Skarga wniesiona w dniu 1 czerwca 2017 r. — Campbell/Komisja
(Sprawa T-312/17)
(2017/C 249/47)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: Liam Campbell (Dundalk, Irlandi) (przedstawiciel: ]. MacGuill, Solicitor)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji odmownej Komisji z dnia 7 kwietnia 2017 r. w sprawie udostgpnienia skarzgcemu
dokumentéw dotyczacych postgpowania w sprawie uchybienia zobowigzaniom, wszczetego przeciwko Litwie ze
wzgledu na brak transpozycji dyrektywy 2010/64/EU. (')

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi pigé zarzutéw.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy nieprzeprowadzenia przez pozwang konkretnej oceny wniosku o udostgpnienie
dokumentéw na podstawie rozporzadzenia nr 1049/2001 z naruszeniem wlaSciwego orzecznictwa.

2. Zarzut drugi dotyczacy niezgodnego z prawem oparcia si¢ przez pozwana na niektérych ogdlnych zalozeniach
dotyczacych ujawniania dokumentéw z naruszeniem zasad okre$lonych we wlasciwym orzecznictwie.

3. Zarzut trzeci dotyczacy tego, ze pozwana nie przeprowadzita konkretnego i skutecznego badania ryzyka dla kazdego
dokumentu, takze z naruszeniem wiasciwego orzecznictwa.

4. Zarzut czwarty dotyczgcy tego, ze pozwana nie przeprowadzita konkretnego i skutecznego badania potencjalnego
czgdciowego dostgpu z naruszeniem orzecznictwa.

5. Zarzut pigty dotyczacy popelnionego przez pozwang oczywistego bledu w ocenie w przedmiocie istnienia nadrzednego
interesu publicznego, z naruszeniem zasad okreslonych w orzecznictwie.

(")  Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2010/64/UE z dnia 20 pazdziernika 2010 r. w sprawie prawa do tlumaczenia ustnego
i thumaczenia pisemnego w postgpowaniu karnym (Dz.U. 2010, L 280, s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 15 maja 2017 r. — Hebberecht/ESDZ
(Sprawa T-315/17)
(2017]C 249/43)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Chantal Hebberecht (Addis-Abeba, Etiopia) (przedstawiciel: adwokat B. Maréchal)



