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v

(Ogloszenia)

POSTEPOWANIA SADOWE

TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI

Odwotlanie od wyroku Sadu (druga izba) wydanego w dniu 14 listopada 2016 r. w sprawie T-221/16
Neonart svetlobni in reklamni napisi Krevh/EUIPO (NEONART), wniesione w dniu 16 stycznia 2017
r. przez Neonart svetlobni in reklamni napisi Krevh d.o.o.

(Sprawa C-22/17 P)
(2017/C 269/02)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Whoszgca odwolanie: Neonart svetlobni in reklamni napisi Krevh d.o.o. (przedstawiciel: J. Marn, niebedacy adwokatem lub
radcg prawnym)

Druga strona postgpowania: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Postanowieniem z dnia 11 maja 2017 r. Trybunal Sprawiedliwosci (siddma izba) stwierdzil niedopuszczalnos¢ odwolania.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Raad van State (Niderlandy)
w dniu 15 maja 2017 r. - C, A/Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

(Sprawa C-257/17)
(2017/C 269/03)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Raad van State

Strony w postepowaniu gtéwnym
Whnoszgcy odwolanie: C, A

Druga strona postgpowania: Staatssecretaris van Veiligheid en Justitie

Pytania prejudycjalne

1) Czy w $wietle art. 3 ust. 3 dyrektywy Rady 2003/86/WE z dnia 22 wrze$nia 2003 r. w sprawie prawa do faczenia rodzin
(Dz.U. 2003, L 251; sprostowanie Dz.U. 2012, L 71, [s. 12]) i wyroku Nolan (EU:C:2012:638) Trybunal
Sprawiedliwosci jest wlasciwy do udzielenia odpowiedzi na pytania prejudycjalne niderlandzkiego sadu w sprawie
wykladni przepisow tej dyrektywy w zwigzku ze sporem prawnym dotyczacym prawa pobytu czlonkéw rodziny
cztonka rodziny rozdzielonej majacego niderlandzkie obywatelstwo, jezeli w prawie niderlandzkim uznano, ze
dyrektywa ta ma bezposrednie i bezwarunkowe zastosowanie do tych czlonkéw rodziny?

2) Czy art. 15 ust. 1 i 4 dyrektywy Rady 2003/86/WE [...] nalezy interpretowaé w ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie
regulacji krajowej takiej jak ta bedaca przedmiotem sporu w postgpowaniu gléwnym, ktéra przewiduje, ze wniosek
o wydanie samoistnego dokumentu pobytowego cudzoziemca, ktéry zgodnie z prawem przebywa dtuzej niz pigc lat na
terytorium danego panstwa czlonkowskiego w ramach fjczenia rodzin, moze zostal odrzucony, poniewaz
cudzoziemiec nie spetnil przepisanych w prawie krajowym dzialan integracyjnych?
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3) Czy art. 15 ust. 1 i 4 dyrektywy Rady 2003/86/WE [...] nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze stoi on na przeszkodzie
regulacji krajowej takiej jak ta bedaca przedmiotem sporu w postgpowaniu gléwnym, na podstawie ktdrej samoistny
dokument pobytowy moze zosta¢ wystawiony najwczesniej od momentu zlozenia wniosku?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Oberlandesgericht
Diisseldorf (Niemcy) w dniu 17 maja 2017 r. — Rhenus Veniro GmbH & Co. KG/Kreis Heinsberg

(Sprawa C-267/17)
(2017/C 269/04)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy
Oberlandesgericht Diisseldorf

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Rhenus Veniro GmbH & Co. KG

Strona pozwana: Kreis Heinsberg

Pytania prejudycjalne

1. Czy art. 5 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1370/2007 (') ma zastosowanie do bezposrednio udzielanych zaméwien
publicznych na ustugi w rozumieniu art. 2 lit. i) tego rozporzadzenia, ktére nie s3 udzielane w formie koncesji na ustugi
zgodnie z dyrektywami 2004/17/WE i 2004/18/WE?

W razie udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pytanie pierwsze:

2. Czy art. 2 lit. b) i art. 5 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1370/2007 przyjmuja poprzez wyraz ,lub” wylaczng wlasciwosé
badZ pojedynczego organu badz grupy organdéw tudziez czy zgodnie z tymi przepisami pojedynczy organ moze by¢
réwniez czlonkiem grupy organdéw i powierzy¢ grupie poszczegblne zadania pozostajac jednakze jednocze$nie
uprawnionym do ingerowania zgodnie z art. 2 lit. b) i by¢ wlaiciwym organem lokalnym w rozumieniu art. 5 ust. 2
rzeczonego rozporzadzenia?

3. Czy art. 5 ust. 2 zdanie drugie lit. €) rozporzadzenia (WE) nr 1370/2007 ustanawiajacy obowiazek samodzielnego
Swiadczenia przewazajacej czgSci ustug publicznych w zakresie transportu pasazerskiego wylacza zlecanie przez
podmiot wewnetrzny $wiadczenia tej przewazajacej czesci ustug przez spotke zalezng, w ktdrej podmiot ten posiada
100 % udziatow?

4. W jakim momencie musza by¢ spelnione warunki bezposredniego udzielenia zamdwienia okreslone w art. 5 ust. 2
rozporzadzenia (WE) nr 1370/2007; czy juz w momencie ogloszenia o zamiarze bezposredniego udzielenia
zamoOwienia zgodnie z art. 7 tego rozporzadzenia czy tez dopiero w momencie samego bezposredniego udzielenia
zamoéwienia?

(") Rozporzadzenie (WE) nr 1370/2007 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2007 r. dotyczace ustug publicznych
w zakresie kolejowego i drogowego transportu pasazerskiego oraz uchylajace rozporzadzenia Rady (EWG) nr 1191/69 i (EWG)
nr 1107/70; Dz.U. L 315, s. 1.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Okresni soud v Ceskych
Budéjovicich (Republika Czeska) w dniu 19 maja 2017 r. — Ceskd pojistovna a.s. Ceskd pojistovna a.s./
WCZ spol. s.r.o.

(Sprawa C-287/17)
(2017/C 269/05)
Jezyk postepowania: czeski

Sad odsylajacy

Okresni soud v Ceskych Budgjovicich



