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Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

C 293/9

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 13 lipca 2017 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Tribunal Superior de Justicia del Pais Vasco — Hiszpania) - E/
Subdelegacién del Gobierno en Alava

(Sprawa C-193/16) (')

(Odestanie prejudycjalne — Obywatelstwo Unii — Prawo do swobodnego przemieszczania sig i pobytu na
terytorium paristw czlonkowskich — Dyrektywa 2004/38/WE — Artykul 27 ust. 2 akapit drugi —
Ograniczenie prawa wjazdu i pobytu uzasadnione ze wzgledéw porzgdku publicznego, bezpieczeristwa

publicznego lub zdrowia publicznego — Wydalenie ze wzgledow porzqdku publicznego i bezpieczeristwa
publicznego — Zachowanie stanowigce rzeczywiste, aktualne i dostatecznie powaine zagrozenie dla
jednego z podstawowych interesow spoleczeristwa — Zagrozenie rzeczywiste i aktualne — Pojecie —

Obywatel Unii zamieszkujgcy w przyjmujgcym patistwie cztonkowskim, w ktérym odbywa karg
pozbawienia wolnosci orzeczong za popelnienie kolejnych przestgpstw niegodziwego traktowania dzieci
w celach seksualnych)

(2017/C 293/11)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Sad odsylajacy

Tribunal Superior de Justicia del Pais Vasco

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: E

Strona pozwana: Subdelegacién del Gobierno en Alava

Sentencja

Artykut 27 ust. 2 akapit drugi dyrektywy 2004/38/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie prawa
obywateli Unii i czlonkow ich rodzin do swobodnego przemieszczania sig i pobytu na terytorium paristw czbonkowskich, zmieniajgcej
rozporzgdzenie (EWG) nr 1612/68 i uchylajqcej dyrektywy 64/221/EWG, 68/360/EWG, 72/194/EWG, 73/148/EWG, 75/34/
EWG, 75/35/EWG, 90/364/EWG, 90/365/EWG i 93/96/EWG, nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze okolicznosé, ze w chwili
wydania decyzji o wydaleniu dana osoba przebywa w zakladzie karnym bez szansy na zwolnienie w bliskiej przysztosci, nie wyklucza, by
jej zachowanie ewentualnie stanowito dla jednego z podstawowych intereséw spoteczeristwa przyjmujgcego paristwa cztonkowskiego
zagrozenie o rzeczywistym i aktualnym charakterze.

()

Dz.U. C 251 z 11.7.2016.

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 13 lipca 2017 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Arbeitsgericht Verden — Niemcy) — Ute Kleinsteuber/Mars GmbH.

(Sprawa C-354/16) (*)

(Odestanie prejudycjalne — Polityka spoteczna — Dyrektywa 2000/78/WE — Artykuly 1,2 i 6 — Réwne
traktowanie — Zakaz dyskryminacji ze wzgledu na ple¢ — Swiadczenia z pracowniczego programu
emerytalnego — Dyrektywa 97/81/WE — Porozumienie ramowe w sprawie pracy w niepelnym wymiarze
czasu pracy — Klauzula 4 pkt 1 i 2 — Metody obliczania wartosci nabytych uprawnieri emerytalnych —
Przepisy patistwa czlonkowskiego — Odmienne traktowanie pracownikow zatrudnionych w niepelnym

wymiarze czasu pracy)
(2017/C 293/12)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Arbeitsgericht Verden
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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona powodowa: Ute Kleinsteuber

Strona pozwana: Mars GmbH

Sentencja

1) Wykladni klauzuli 4 pkt 1 i 2 Porozumienia ramowego dotyczgcego pracy w niepelnym wymiarze czasu pracy, zawartego w dniu
6 czerwca 1997 r., stanowigcego zalgeznik do dyrektywy Rady 97/81/WE z dnia 15 grudnia 1997 r. dotyczgcej Porozumienia
ramowego dotyczgcego pracy w niepetnym wymiarze czasu pracy zawartego przez UNICE, CEEP i ETUC, ze zmianami, oraz art. 4
dyrektywy 2006/54/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 5 lipca 2006 r. w sprawie wprowadzenia w zycie zasady réwnosci
szans oraz réwnego traktowania kobiet i mezczyzn w dziedzinie zatrudnienia i pracy nalezy dokonywac w ten sposdb, Ze nie stojg one
na przeszkodzie uregulowaniu prawa krajowego, ktore dla celow obliczenia wartosci $wiadczenia z pracowniczego programu
emerytalnego wprowadza rozréznienie migdzy czgscig wynagrodzenia za pracg przypadajgcq ponizej podstawy wymiaru sktadki na
ustawowe ubezpieczenie emerytalne i czgScig wynagrodzenia przypadajgcg powyzej tej podstawy, przy czym w odniesieniu do
przychodow z pracy w niepetnym wymiarze czasu pracy nie przewidujg, ze w pierwszej kolejnosci obliczane jest wynagrodzenie, jakie
bytoby nalezne za poréwnywalne zatrudnienie w pelnym wymiarze czasu pracy, nastgpnie w odniesieniu do tego wynagrodzenia
ustalane sq czgsci przypadajgce ponizej i powyzej podstawy wymiaru skladki, a na koricu ustalona proporcja stosowana jest do
obnizonego przychodu z pracy w niepelnym wymiarze czasu pracy.

2) Wykladni klauzuli 4 pkt 1 i 2 rzeczonego porozumienia oraz art. 4 dyrektywy 2006/54 nalezy dokonywal w ten sposdb, ze nie stojg
one na przeszkodzie uregulowaniu prawa krajowego, ktére dla celow obliczenia wysokosci pracowniczego Swiadczenia emerytalnego
pracownicy, ktéra byla zatrudniona czgsciowo w petnym, a czgSciowo w niepelnym wymiarze czasu pracy, przyjmuje jednolity
wskaznik wymiaru zatrudnienia dla catego okresu trwania stosunku pracy, pod warunkiem ze owa metoda obliczania wysokosci
Swiadczenia emerytalnego nie narusza zasady pro rata temporis. Do sgdu odsylajgcego nalezy ustalenie, czy jest tak w danym

wypadku.

3) Wykladni art. 1, 2 oraz art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 2000/78/WE z dnia 27 listopada 2000 r. ustanawiajgcej ogdlne warunki
ramowe réwnego traktowania w zakresie zatrudnienia i pracy nalezy dokonywal w ten sposéb, iz przepisy te nie stojg na przeszkodzie
uregulowaniu prawa krajowego, ktére przewiduje ustalenie wysokosci swiadczenia z pracowniczego programu emerytalnego w oparciu
o proporgje okresu zatrudnienia do okresu liczonego od poczgtku zatrudnienia do momentu osiggniecia ustalonego wieku
emerytalnego w ramach ustawowego systemu ubezpieczenia emerytalnego, i jednoczesnie ustala limit lat pracy podlegajgcych
uwzglednieniu dla celow $wiadczenia emerytalnego.

() DzU. C 350 z 26.9.2016.

Wyrok Trybunalu (6sma izba) z dnia 13 lipca 2017 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zloZzony przez Hojesteret — Dania) — Assens Havn/Navigators Management (UK)
Limited

(Sprawa C-368/16) (')

[Odestanie prejudycjalne — Wspélpraca sgdowa w sprawach cywilnych — Rozporzgdzenie (WE) nr 44/
2001 — Jurysdykcja w sprawach dotyczgcych ubezpieczenia — Ustawodawstwo krajowe ustanawiajgce na
rzecz osoby poszkodowanej, pod pewnymi warunkami, prawo do wytoczenia powddztwa bezposrednio
przeciwko ubezpieczycielowi osoby odpowiedzialnej za spowodowanie wypadku — Klauzula prorogacyjna
uzgodniona pomigdzy ubezpieczycielem i sprawcg szkody]

(2017/C 293/13)
Jezyk postgpowania: duriski
Sad odsylajacy

Hojesteret

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Assens Havn

Strona przeciwna: Navigators Management (UK) Limited



