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Sentencja

Artykut 13 pkt 5 rozporzgdzenia Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22 grudnia 2000 r. w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczeri
sqdowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych w zwigzku z art. 14 pkt 2 lit. a) tego rozporzgdzenia nalezy
interpretowal w ten sposéb, Ze poszkodowany, ktéremu przystuguje prawo do wytoczenia powédztwa bezposrednio przeciwko
ubezpieczycielowi sprawcy poniesionej przez niego szkody, nie jest zwigzany klauzulg prorogacyjng uzgodniong pomigdzy tymze
ubezpieczycielem a tymze sprawcg szkody.

() DzU. C 314 z 29.8.2016.

Wyrok Trybunalu (dziesigta izba) z dnia 13 lipca 2017 r. — Komisja Europejska/Krélestwo Hiszpanii
(Sprawa C-388/16) (')

(Uchybienie zobowigzaniom pafistwa czlonkowskiego — Wyrok trybunalu stwierdzajgcy uchybienie —
Niewykonanie — Artykut 260 ust. 2 TFUE — Kary pienigzne — Ryczalt)

(2017/C 293/14)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: L. Nicolae i S. Pardo Quintillan, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Krélestwo Hiszpanii (przedstawiciele: M. A. Sampol Pucurull i A. Rubio Gonzélez, pelnomocnicy)

Sentencja

1) Nie podejmujgc do dnia, w ktérym uplywat termin wyznaczony w wezwaniu do usuniecia uchybienia skierowanym przez Komisje
Europejskg, a mianowicie dnia 20 wrzesnia 2015 r., Srodkéw zapewniajgcych wykonanie wyroku z dnia 11 grudnia 2014 r.
Komisja/Hiszpania (C-576/13, niepublikowany, EU:C:2014:2430), Krdlestwo Hiszpanii uchybito zobowigzaniom cigzgcym na
nim na mocy art. 260 ust. 1 TFUE.

2) Zasgdza sig zaplate przez Krolestwo Hiszpanii ryczattu w wysokosci 3 min EUR na rzecz Komisji.

3) Krolestwo Hiszpanii zostaje obcigzone kosztami postgpowania.

() DzU. C 314z 29.8.2016.

Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 13 lipca 2017 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Corte suprema di cassazione — Wlochy) — Bayerische Motoren Werke
AG/Acacia Srl

(Sprawa C-433/16) (')

(Odestanie prejudycjalne — Jurysdykcja w sprawach cywilnych i handlowych — Rozporzgdzenie (WE)
nr 44/2001 — Wlasnos¢ intelektualna — Wzory wspélnotowe — Rozporzgdzenie (WE) nr 6/2002 —
Artykuly 81 i 82 — Powddztwo o stwierdzenie braku naruszenia — Wlasciwo$¢ sqdéw w sprawach
wzoréw wspélnotowych paristwa czlonkowskiego, na ktérego terytorium pozwany ma miejsce
zamieszkania)

(2017/C 293/15)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Corte suprema di cassazione
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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Bayerische Motoren Werke AG

Strona pozwana: Acacia Srl

Sentencja

1) Wykladni art. 24 rozporzgdzenia Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22 grudnia 2000 r. w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczen
sgdowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych nalezy dokonywaé w ten sposdb, ze zarzutu dotyczgcego braku
jurysdykgji sgdu, przed ktdry wytoczono powddztwo, podniesionego w pierwszym pismie procesowym pozwanego pomocniczo
w stosunku do innych zarzutow proceduralnych przedstawionych w tym samym pismie, nie mozna uznaé za przyjecie jurysdykdji sgdu,
przed ktory wytoczono powédztwo, i w zwigzku z tym zarzut ten nie prowadzi do uzyskania jurysdykcji na mocy tego przepisu.

2) Wykladni art. 82 rozporzgdzenia Rady (WE) nr 6/2002 z dnia 12 grudnia 2001 r. w sprawie wzoréw wspélnotowych nalezy
dokonywac w ten sposob, ze powddztwa o stwierdzenie braku naruszenia wzoréw wspdlnotowych, o ktérych mowa w art. 81
lit. b) tego rozporzgdzenia, w sytuacji gdy pozwany ma miejsce zamieszkania w paristwie cztonkowskim Unii Europejskiej, mogg by¢
wytaczane jedynie przed sgdami w sprawach wzoréw wspdlnotowych w tym paristwie czbonkowskim, chyba ze dochodzi do uzyskania
jurysdykgji w rozumieniu art. 23 lub 24 rozporzgdzenia nr 44/2001 oraz z zastrzezeniem wypadkéw zawistosci sporu i powigzania
spraw, o ktorych mowa w tych rozporzgdzeniach.

3) Norma jurysdykcyjna wyrazona w art. 5 pkt 3 rozporzgdzenia nr 44/2001 nie znajduje zastosowania do powddztw o stwierdzenie
braku naruszenia wzoréw wspdlnotowych, o ktorych mowa w art. 81 lit. b) rozporzgdzenia nr 6/2002.

4) Norma jurysdykcyjna wyrazona w art. 5 pkt 3 rozporzgdzenia nr 44/2001 nie znajduje zastosowania w odniesieniu do wnioskéw
o stwierdzenie naduzycia pozycji dominujgcej i o stwierdzenie nieuczciwej konkurencji, ktére sg powigzane z powédztwem
o stwierdzenie braku naruszenia wzoru wspélnotowego ze wzgledu na to, ze uwzglednienie tych wnioskéw zaktada uwzglednienie
powddztwa o stwierdzenie braku naruszenia.

(') Dz.U. C 410 z 7.11.2016.

Odwolanie od wyroku Sadu (pigta izba) wydanego w dniu 7 kwietnia 2017 r. w sprawie T-920/16,
Vatseva/Europejski Trybunal Praw Czlowieka, wniesione w dniu 3 maja 2017 r. przez Vatseva

(Sprawa C-231/17 P)
(2017/C 293/16)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: Vatseva (przedstawiciel: adwokat K. Mladenova)
Druga strona postgpowania: Europejski Trybunal Praw Czlowieka

Postanowieniem z dnia 6 lipca 2017 r. Trybunal Sprawiedliwosci (6sma izba) stwierdzil niedopuszczalno$¢ odwolania.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Raad van State (Niderlandy)
w dniu 22 maja 2017 r. - Codperatie Mobilisation for the Environment UA, Vereniging Leefmilieu/
College van gedeputeerde staten van Limburg, College van gedeputeerde staten van Gelderland

(Sprawa C-293/17)
(2017/C 293/17)
Jezyk postepowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Raad van State



