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Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 20 lipca 2017 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Oberster Gerichtshof — Austria) — Landeskrankenanstalten-
Betriebsgesellschaft - KABEG/Mutuelles du Mans assurances - MMA IARD SA

(Sprawa C-340/16) (')

[Odestanie prejudycjalne — Wspélpraca sgdowa w sprawach cywilnych — Rozporzgdzenie (WE) nr 44/
2001 — Artykut 9 ust. 1 — Artykut 11 ust. 2 — Jurysdykcja w sprawach dotyczgcych ubezpieczenia —
Powédztwo wytoczone bezposrednio przez poszkodowanego przeciwko ubezpieczycielowi — Powédztwo
wytoczone przez pracodawce poszkodowanego, zaklad prawa publicznego, wstepujgcy z mocy ustawy
w prawa swojego pracownika wobec ubezpieczyciela pojazdu uczestniczgcego w wypadku — Subrogacja]

(2017/C 300/07)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy
Oberster Gerichtshof

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Landeskrankenanstalten-Betriebsgesellschaft — KABEG

Strona pozwana: Mutuelles du Mans assurances — MMA IARD SA

Sentencja

Artykut 9 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia Rady (WE) nr 44/2001 z dnia 22 grudnia 2000 r. w sprawie jurysdykcji i uznawania orzeczen
sgdowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych w zwigzku z art. 11 ust. 2 rzeczonego rozporzgdzenia nalezy
interpretowaé w ten sposob, ze majqcy siedzibe w jednym panstwie cztonkowskim pracodawca, ktory w okresie spowodowanej przez
wypadek drogowy nieobecnosci swojego pracownika w dalszym ciggu wyptacat mu wynagrodzenie i ktdry wstgpit w prawa owego
pracownika wzgledem majgcego siedzibe w innym paristwie czbonkowskim zakladu ubezpieczeri ubezpieczajgcego odpowiedzialnosc
oywilng za pojazd mechaniczny uczestniczgcy w wypadku, moze — w charakterze ,poszkodowanego” w rozumieniu art. 11 ust. 2
przywolanego rozporzgdzenia — pozwal wspomniany zaklad ubezpieczert przed sqdy pierwszego paristwa cztonkowskiego, jezeli takie
bezposrednie powddztwo jest dopuszczalne.

() Dz.U. C 305 z 22.8.2016.

Wyrok Trybunalu (dziesigta izba) z dnia 20 lipca 2017 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas - Litwa) — ,,Gelvora”
UAB|Valstybiné vartotojy teisiy apsaugos tarnyba

(Sprawa C-357/16) (')

[Odestanie prejudycjalne — Nieuczciwe praktyki handlowe — Dyrektywa 2005/29/WE — Zakres
zastosowania — Spolka zajmujgca si¢ windykacjq wierzytelnosci — Kredyt konsumencki — Cesja
wierzytelnoSci — Charakter stosunku prawnego migdzy spétkq a dtuznikiem — Artykul 2 lit. c) — Pojecie
»produktu” — Dzialania podjete w celu windykacji rownolegle z dzialaniami komornika sgdowego]

(2017/C 300/08)
Jezyk postgpowania: litewski

Sad odsylajacy

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas



