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Wyrok Trybunalu (czwarta izba) z dnia 26 lipca 2017 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym ztozony przez Consiglio di Stato — Wlochy) — Persidera SpA/Autorita per le Garanzie
nelle Comunicazioni, Ministero dello Sviluppo Economico delle Infrastrutture e dei Trasporti

(Sprawa C-112/16) (')

(Odestanie prejudycjalne — Lgczno$¢ elektroniczna — Uslugi telekomunikacyjne — Dyrektywy 2002/20/

WE, 2002/21/WE i 2002/77/WE — Réwno$¢ traktowania — Ustalenie liczby cyfrowych czgstotliwosci

radiowych, ktore majq zosta przyznane kazdemu operatorowi posiadajgcemu juz analogowe czgstotliwosci

radiowe — Uwzglednienie dotychczas nielegalnie uzytkowanych analogowych czgstotliwosci radiowych —

Korelacja migdzy liczbg posiadanych analogowych czgstotliwosci radiowych i liczbg otrzymanych cyfrowych
czgstotliwosci radiowych)

(2017/C 309/11)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Consiglio di Stato

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Persidera SpA

Strona pozwana: Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni, Ministero dello Sviluppo Economico delle Infrastrutture e dei
Trasporti

przy udziale: Radiotelevisione italiana SpA (RAI), Reti Televisive Italiane SpA (RTI), Elettronica Industriale SpA, Television
Broadcasting System Spa, Premiata Ditta Borghini e Stocchetti di Torino Srl, Rete A SpA, Centro Europa 7 Srl, Prima TV
SpA, Sky Italia Stl, Elemedia SpA

Sentencja

1) Artykut 9 dyrektywy 2002/21/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie wspdlnych ram
regulacyjnych sieci i ushug tgcznosci elektronicznej (dyrektywa ramowa), zmienionej dyrektywg Parlamentu Europejskiego i Rady
2009/140/WE z dnia 25 listopada 2009 r., art. 3, 5 i 7 dyrektywy 2002/20/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
7 marca 2002 r. w sprawie zezwoleri na udostgpnienie sieci i ustug fgcznosci elektronicznej (dyrektywa o zezwoleniach), zmienionej
dyrektywg 2009/140, jak réwniez art. 2 i 4 dyrektywy Komisji 2002/77/WE z dnia 16 wrzesnia 2002 r. w sprawie konkurencji
na rynkach sieci i ustug lgcznosci elektronicznej nalezy interpretowaé w ten sposob, Ze stojg one na przeszkodzie przepisowi
krajowemu, ktdry w celu przeksztatcenia istniejgcych kanatéw analogowych w kanaly cyfrowe uwzglednia nielegalnie uzytkowane
kanaly analogowe, jesli prowadzi to do przedtuzenia trwania czy nawet utrwalenia niestusznej przewagi konkurencyjnej.

>

Zasady niedyskryminacji i proporcjonalnosci nalezy interpretowac w ten sposéb, ze stojg one na przeszkodzie przepisowi krajowemu,
ktéry w oparciu o to samo kryterium konwersji wywoluje skutek w postaci proporcjonalnie wigkszej redukgji liczby przydzielonych
kanatéw cyfrowych w poréwnaniu z liczbg uzytkowanych kanatéw analogowych na niekorzysé jednego z operatoréw w poréwnaniu
do jego konkurentéw, chyba ze jest ona obiektywnie uzasadniona i proporgjonalna z punktu widzenia jej celu. Kontynuacja oferty
telewizyjnej stanowi uzasadniony cel, ktéry moze stanowié podstawe dla takiej roznicy w traktowaniu. Niemniej jednak przepis, ktdry
prowadzitby do przyznania operatorom juz obecnym na rynku liczby cyfrowych czgstotliwosci radiowych wyzszej niz liczba
wystarczajgca dla zapewnienia kontynuacji ich oferty telewizyjnej, wykraczatby ponad to, co jest konieczne dla osiggnigcia tego celu,
i w ten sposéb bylby nieproporcjonalny.

() DzU.C175z17.5.2016.



