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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Corte suprema di cassazione
(Wlochy) w dniu 27 czerwca 2017 r. - Stefano Liberato/Luminita Luisa Grigorescu

(Sprawa C-386/17)
(2017/C 338/03)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Corte suprema di cassazione

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Stefano Liberato

Strona pozwana: Luminita Luisa Grigorescu

Pytania prejudycjalne

1) Czy naruszenie zasad w przedmiocie zawistoici sporu, zawartych w art. 19 ust. 2 i 3 rozporzadzenia nr 2201/2003 ()
ma wplyw wylacznie na ustalenie jurysdykeji, z wynikajacym z tego zastosowaniem art. 24 rozporzadzenia WE
nr 2201/2003, czy tez, przeciwnie, moze stanowi¢ przeszkode dla uznania w pafistwie czlonkowskim, przez ktérego
sadem sprawe wytoczono najpierw, orzeczenia wydanego w panstwie cztonkowskim, przed ktérego sadem sprawe
wytoczono pozniej ze wzgledu na proceduralny porzadek publiczny majac na wzgledzie, Ze art. 24 rozporzadzenia WE
nr 2201/2003 odwoluje si¢ wylacznie do zasad ustalania jurysdykcji zawartych w art. 3-14, a nie do art. 19?

2) Czy wykladnia art. 19 rozporzadzenia nr 2201/2003, rozumianego wylacznie jako kryterium ustalenia jurysdykgji, jest
sprzeczna z pojeciem zawistosci sporu w rozumieniu prawa Unii, jak i z funkcja oraz celem tego przepisu,
zmierzajagcego do ustanowienia zbioru bezwzglednie obowigzujacych zasad proceduralnego porzadku publicznego,
gwarantujac stworzenie wspolnej przestrzeni charakteryzujacej sie wzajemnymi zaufaniem i rzetelnoscig procesows
pomiedzy pafistwami cztonkowskimi, w obrebie ktérej moze obowiazywaé automatycznie uznawanie i swobodny
przeplyw orzeczen?

(")  Rozporzadzenie Rady (WE) nr 2201/2003 z dnia 27 listopada 2003 r. dotyczace jurysdykcji oraz uznawania i wykonywania
orzeczen w sprawach malzenskich oraz w sprawach dotyczacych odpowiedzialnosci rodzicielskiej, uchylajace rozporzadzenie (WE)
nr 1347/2000 (Dz.U. L 338, s. 1).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Corte suprema di cassazione
(Wlochy) w dniu 28 czerwca 2017 r. — Presidenza del Consiglio dei Ministri/Fallimento Traghetti del
Mediterraneo SpA

(Sprawa C-387/17)
(2017/C 338/04)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Corte suprema di cassazione

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Presidenza del Consiglio dei Ministri

Strona pozwana: Fallimento Traghetti del Mediterraneo SpA
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Pytania prejudycjalne

Trybunatowi Sprawiedliwosci Unii Europejskiej przedklada si¢ nastepujace pytanie [w okolicznosciach takich jak
w postepowaniu gléwnym dotyczacych odszkodowania dochodzonego od pafistwa-prawodawcy z tytutu wyplaty w latach
1976-1980, na mocy obowigzujacego w tym panstwie czlonkowskim prawa (ustawa nr 684 z 1974 r.), subwengji
stanowigcych pomoc pafistwa w rozumieniu art. 87 ust. 1 traktatu WE (poprzednio art. 92 i obecnie art. 107 TFUE),
niezgloszonych i niezatwierdzonych w swietle art. 88 traktatu WE (poprzednio art. 93 i obecnie art. 108 TFUE),
udzielonych przedsigbiorstwu z sektora zeglugi w ramach niezliberalizowanego wéwczas rynku (kabotaz morski)]:

1) czy, w celu zakwalifikowania tej pomocy panstwa (jako ,istniejacej”, a zatem nie ,nowej”), znajduje zastosowanie i na
jakich warunkach art. 1 lit. b) pkt v) rozporzadzenia nr 659/1999 ('), ktéry stanowi: ,v) pomoc jaka zostala uznana za
pomoc istniejacg, poniewaz mozna stwierdzié, Ze w czasie gdy zostala wprowadzona w zycie, nie stanowita pomocy,
a w okresie p6Zniejszym stala si¢ pomocg ze wzgledu na rozwdj wspdlnego rynku bez wprowadzenia zmian przez
panstwo cztonkowskie. W przypadku gdy niektdre $rodki stajg si¢ pomoca po liberalizacji danego dzialania przez prawo
wspolnotowe, $rodkéw takich nie uznaje si¢ za pomoc istniejaca po terminie przyjetym dla liberalizacji”, czy tez
znajduje zastosowanie i na jakich warunkach zasada (o formalnie odmiennym zakresie od zakresu wyzej wymienionego
przepisu prawa) wyrazona przez Sad w wyroku z dnia 15 czerwca 2000 r. w sprawach polaczonych T-298/97 i in.
(Alzetta i in.[Komisja, pkt 143), potwierdzona, co do ustaleni, ktére dotycza niniejszej sprawy, wyrokiem Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 29 kwietnia 2004 r. w sprawie C-298/00 P (pkt 66 i 69), zgodnie z ktérym
,[-..] system pomocy ustanowiony na rynku poczatkowo zamknietym dla konkurencji powinien w chwili liberalizacji
tego rynku zosta¢ uznany za system istniejacy, poniewaz w chwili jego ustanowienia nie byl on objety zakresem
stosowania art. 92 ust. 1 traktatu [poZniejszy art. 87 ust. 1], ktéry — ze wzgledu na postawione w nim wymogi
dotyczgce wplywu na wymiang handlowa miedzy panstwami czlonkowskimi oraz nastepstwa dla konkurencji — ma
zastosowanie jedynie do sektoréw otwartych na konkurencje?”

>

czy, dla celow kwalifikacji wyzej wymienionej pomocy, znajduje zastosowanie i na jakich warunkach art. 1 lit. b) pkt iv)
tego rozporzadzenia nr 659/1999, ktory stanowi, ze pomoc ,istniejgca” to ,pomoc uznana za pomoc istniejacg na
podstawie art. 157, czyli przepisu, ktéry ustanawia z kolei dziesigcioletni okres przedawnienia na odzyskanie
bezprawnie przyznanej pomocy, czy tez znajduja zastosowanie i na jakich warunkach (analogicznych lub nie do zasady
wyrazonej we wspomnianym przepisie prawa) zasady ochrony uzasadnionych oczekiwan i pewnosci prawa
wielokrotnie potwierdzane przez Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej?

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 659/1999 z dnia 22 marca 1999 r. ustanawiajace szczegtowe zasady stosowania art. 93 Traktatu WE
(Dz.U. L 83, 5. 1).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunale Amministrativo
Regionale per il Lazio (Wtochy) w dniu 6 lipca 2017 r. — Acea Energia SpA/Autorita Garante della
Concorrenza e del Mercato i in.

(Sprawa C-406/17)
(2017/C 338/05)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Tribunale Amministrativo Regionale per il Lazio

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Acea Energia SpA

Strona pozwana: Autoritd Garante della Concorrenza e del Mercato, Autorita per I'Energia Elettrica il Gas e il Sistema Idrico,
Autorita per le Garanzie nelle Comunicazioni



