16.10.2017 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 347/41

Strona pozwana: Europejska Stuzba Dzialan Zewnetrznych

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji z dnia 10 pazdziernika 2016 r., mocg ktérej Europejska Stuzba Dzialari Zewnetrznych
oddalila zlozony przez S. De Loeckera wniosek o udzielenie wsparcia na podstawie art. 12a i 24 Regulaminu

pracowniczego urzednikéw Unii Europejskiej;

— zasadzenie od Europejskiej Sluzby Dzialan Zewngtrznych na rzecz skarzacego zado$luczynienia za krzywde
w wysokosci 250 000 EUR;

— obciazenie Europejskiej Stuzby Dzialan Zewnetrznych jej wlasnymi kosztami i kosztami poniesionymi przez

skarzacego.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi dwa zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia art. 266 TFUE, poniewaz pozwana, wydajac decyzje z dnia 10 pazdziernika
2016 r., moca ktérej oddalita zlozony przez skarzacego wniosek o udzielenie wsparcia (zwany dalej ,zaskarzong
decyzja”), nie zastosowala si¢ do uzasadnienia wyroku Sadu do spraw Stuzby Publicznej z dnia 16 grudnia 2015 r., De
Loecker/ESDZ (F-34/15, EU:F:2015:153). Strona skarzaca uwaza rOwniez, ze pozwana naruszyla procedure wdrozona
przez Biuro Dochodzen i Postgpowan Dyscyplinarnych (IDOC) w nastepstwie wyroku z dnia 14 lutego 2017 r.,
Kerstens/Komisja (T-270/16 P, niepublikowany, EU:T:2017:74).

2. Zarzut drugi dotyczacy naruszenia prawa do obrony, a w szczegdlnosci naruszenia prawa do bycia wystuchanym
i naruszenia prawa dostepu do akt wynikajacego z art. 41 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej.

Skarga wniesiona w dniu 16 sierpnia 2017 r. - VF International/EUIPO - Virmani (ANOKHI)
(Sprawa T-548/17)
(2017/C 347/54)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: VF International Sagl (Stabio, Szwajcaria) (przedstawiciel: T. van Innis)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Ken Virmani (Monachium, Niemcy)

Dane dotyczgce postepowania przed EUIPO
Zglaszajgcy: Ken Virmani

Sporny znak towarowy: Graficzny unijny znak towarowy zawierajgcy element stowny ,ANOKHI” — zgloszenie nr 13 025 382
Postgpowanie przed EUIPO: Postgpowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Czwartej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 26 maja 2017 r. w sprawie R 2307/2015-4

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— nakazanie EUIPO pokrycia wlasnych kosztéw oraz kosztéw poniesionych przez strong skarzaca.



C 347/42 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 16.10.2017

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) i art. 8 ust. 5 rozporzadzenia nr 207/2009;

— Naruszenie art. 85 rozporzgdzenia nr 207/2009 i zasady 94 rozporzadzenia nr 2868/95.

Skarga wniesiona w dniu 14 sierpnia 2017 r. - Duym/Rada
(Sprawa T-549/17)
(2017/C 347/55)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Frederik Duym (Ostenda, Belgia) (przedstawiciel: adwokat M. Velardo)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji lezacej u podstaw pisma z dnia 7 pazdziernika 2016 r., ktéra ostatecznie wykluczyta
ja z postepowania selekcyjnego na stanowisko kierownika wydzialu w DGA 3B Unit NL oraz pdzniejszej decyzji
w sprawie mianowania pani [X] na kierownika niderlandzkojezycznego wydzialu thumaczen (zwanej dalej ,zaskarzong
decyzja”);

— po drugie, obciazenie Rady kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi pigé zarzutéw.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy braku uzasadnienia w zakresie, w jakim Rada odméwila przedstawienia skarzacemu
pisemnego i wyrazonego liczbowo uzasadnienia w odniesieniu do niepomyslnego zakoriczenia postgpowania w sprawie
mianowania kierownika niderlandzkojezycznego wydzialu tlumaczen.

2. Zarzut drugi dotyczacy naruszenia zasady dobrej administracji i oczywistego bledu w ocenie, poniewaz komisja
konkursowa nie tylko nie dokonata oceny poréwnawczej kandydatéw na podstawie wyrazonej liczbowo oceny, ale tez
w aktach sprawy nie figuruje zaden inny dokument tego rodzaju, na przyklad komentarz podsumowujacy, ktéry
wskazywalby, ze wiréd komisji konkursowej panowala zgoda co do mianowania pani [X] zamiast strony skarzacej.

3. Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia wewnetrznego ogloszenia o naborze na stanowisko, poniewaz ocena strony
skarzacej dotyczyla takze roli politycznej kierownika wydzialu tlumaczen, podczas gdy ogloszenie o naborze nie
wymienialo w ogodle tego elementu a z Regulaminu pracowniczego urzednikéw Unii Europejskiej (zwanego dalej
,regulaminem pracowniczym”) réwniez nie wynika, by kierownik wydziatu tlumaczen mial petnic¢ role polityczna.

4. Zarzut czwarty dotyczacy naruszenia interesu stuzby i oczywistego bledu w ocenie, poniewaz znajomo$¢ jezyka
niderlandzkiego nie bytaby poddana testom, mimo ze wydziat jest wydziatem niderlandzkojezycznym. W tym wzgledzie
strona skarzgca podnosi na podstawie art. 277 TFUE zarzut niezgodno$ci z prawem wewngtrznego ogloszenia
o naborze na stanowisko w $wietle art. 7 regulaminu pracowniczego. Poniewaz ogloszenie to nie wymagalo bieglej
znajomosci jezyka niderlandzkiego, jest sprzeczne z art. 7 regulaminu pracowniczego. Strona skarzaca wnosi zatem
o stwierdzenie niezgodnosci z prawem tego ogloszenia incidenter tantum w niniejszym postgpowaniu. Wreszcie twierdzi,
ze chociaz inne stuzby tlumaczeniowe w ramach instytucji moga poszczyci¢ si¢ kierownikiem wydziatu z doskonala
znajomoscia jezyka tlumaczenia, to nie bedzie tak w przypadku jezyka niderlandzkiego. Ten ostatni bedzie zatem
traktowany odmiennie od innych jezykéw, z naruszeniem art. 1 rozporzadzenia nr 1/1958, ktdry przyznaje wszystkim
jezykom taka sama powage.



