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Wyrok Sadu z dnia 21 wrze$nia 2017 r. - InvoiceAuction B2B/EUIPO (INVOICE AUCTION)
(Sprawa T-789/16) ()

[Znak towarowy Unii Europejskiej — Zgloszenie graficznego unijnego znaku towarowego INVOICE
AUCTION — Bezwzgledna podstawa odmowy rejestracji — Charakter opisowy — Artykul 7 ust. 1
lit. c) rozporzqdzenia (WE) nr 207/2009]

(2017/C 374/52)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: InvoiceAuction B2B GmbH (Frankfurt nad Menem, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat C. Jonas)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciel: D. Hanf, pelnomocnik)

Przedmiot

Skarga na decyzje¢ Pierwszej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 3 sierpnia 2016 r. (sprawa R 2201/2015-1), dotyczaca
rejestracji oznaczenia graficznego INVOICE AUCTION jako unijnego znaku towarowego.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) InvoiceAuction B2B GmbH zostaje obcigzona kosztami postepowania.

() DzU.C14z16.1.2017.

Skarga wniesiona w dniu 4 sierpnia 2017 r. — Del Valle Ruiz i in./[Komisja i SRB
(Sprawa T-510/17)
(2017/C 374/53)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: Antonio Del Valle Ruiz (Miasto Meksyk, Meksyk) i 41 innych os6b (przedstawiciele: P. Saini, QC, J. Pobjoy,

Barrister, i R. Boynton, Solicitor)

Strona pozwana: Komisja Europejska i Jednolita Rada ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji (SRB)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci po pierwsze decyzji Jednolitej Rady ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji
wydanej na jej sesji wykonawczej w dniu 7 czerwca 2017 r. dotyczacej przyjecia programu restrukturyzacji

i uporzadkowanej likwidacji w odniesieniu Banco Popular Espafiol, S.A. i po drugie decyzji Komisji (EU) 2017/1246 (')
a ponadto stwierdzenie bezprawnosci art. 18 i 22 rozporzadzenia (UE) nr 806/2014 (%);

— obcigzenie pozwanych kosztami postgpowania.
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Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi dziewig¢ zarzutéw.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy bezprawnosci art. 18 rozporzadzenia SRM albowiem przewidziane w tym przepisie
postgpowanie nie zapewnia zainteresowanym mozliwosci bycia wystuchanymi i nie pozwala na kontrole sadowa
z naruszeniem a) art. 41, 47 i 48 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej (zwanej dalej ,karta”) i b) zasady
proporcjonalnosci.

2. Zarzut drugi dotyczacy tego, Ze niezaleznie od kwestii czy art. 18 rozporzadzenia SRM jest bezprawny, zaskarzona
decyzja SRB i zaskarzona decyzja Komisji naruszyly art. 41, 47 i 48 karty.

3. Zarzut trzeci dotyczacy tego, iz SRB i Komisja naruszyly w nieuzasadniony i nieproporcjonalny sposob prawo wlasnosci
skarzacej.

4. Zarzut czwarty dotyczacy naruszenia przez SRB i Komisje art. 20 rozporzadzenia SRM poprzez nieprzeprowadzenie
odpowiedniej i niezaleznej wyceny przed wydaniem zaskarzonej decyzji SRM i zaskarzonej decyzji Komisji.

5. Zarzut piaty dotyczacy naruszenia przez SRB i Komisje art. 18 ust. 1 rozporzadzenia SRM poprzez stwierdzenie, ze
spetnione byly warunki okre$lone w art. 18 ust. 1 lit. a) i b).

6. Zarzut szosty dotyczacy naruszenia przez SRB i Komisje art. 21 ust. 1 rozporzadzenia SRM poprzez stwierdzenie, ze
spelnione byly warunki wykonania uprawnienia do umorzenia lub konwersji odpowiednich instrumentéw
kapitatowych.

7. Zarzut sibdmy dotyczacy naruszenia przez SRB i Komisje istotnego wymogu proceduralnego poprzez nieprzedstawienie
odpowiedniego uzasadnienia zaskarzonej decyzji SRB i zaskarzonej decyzji Komisji.

8. Zarzut 6smy dotyczacy tego, iz wybierajac instrument zbycia dzialalnoSci SRB i Komisja uchybily a) zasadzie
proporcjonalnosci i b) zasadzie ochrony uzasadnionych oczekiwan skarzacych poprzez odejscie bez uzasadnienia od
programu restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji.

9. Zarzut dziewigty dotyczacy naruszenia przez art. 18 i 22 rozporzadzenia SRM zasad dotyczacych przekazywania
uprawnien.

(')  Decyzja Komisji (UE) 2017/1246 z dnia 7 czerwca 2017 r. zatwierdzajaca program restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji
w odniesieniu do Banco Popular Espariol S.A. (notyfikowana jako dokument nr C(2017) 4038) (Dz.U. 2017 L 178, s. 15).

()  Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 806/2014 z dnia 15 lipca 2014 r. ustanawiajace jednolite zasady
ijednolita procedure restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji instytucji kredytowych i niektérych firm inwestycyjnych w ramach
jednolitego mechanizmu restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji oraz jednolitego funduszu restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji oraz zmieniajace rozporzadzenie (UE) nr 1093/2010 (Dz.U. 2014 L 225, s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 3 sierpnia 2017 r. — Garriga Sadurni i Marti Fonts/SRB
(Sprawa T-514/17)
(2017/C 374/54)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Antonia Elisenda Garriga Sadurni (Barcelona, Hiszpania) i Josep Marfa Marti Fonts (Barcelona)
(przedstawiciel: adwokat E. Silva Pacheco)

Strona pozwana: Jednolita Rada ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji Jednolitej Rady ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji z dnia 7 czerwca
2017 r. ze skutkiem ex tunc i pozbawienie jej tym samym mocy i skutecznosci.



