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Dzialalno$¢ Komisji Petycji w 2013 r.

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 11 marca 2014 r. w sprawie wyniku dzialalno$ci Komisji Petycji
w roku parlamentarnym 2013 (2014/2008(INI))

(2017/C 378/04)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac znaczenie prawa do skladania petycji, a takze wage bezzwlocznego informowania organéw
parlamentarnych o szczegdlnych problemach i opiniach obywateli lub rezydentéw Unii, zgodnie z art. 24 i 227
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

— uwzgledniajac postanowienia Karty praw podstawowych Unii Europejskiej, a w szczegélnosci art. 44 dotyczacy prawa
do skladania petycji do Parlamentu Europejskiego,

— uwzgledniajac postanowienia Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej dotyczace postepowania w sprawie
uchybienia zobowiazaniom panstwa czlonkowskiego, w szczegdlnosci art. 258 i 260,

— uwzgledniajac art. 48 oraz art. 202 ust. 8 Regulaminu,
— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Petycji (A7-0131/2014),

A. majac na uwadze, ze w 2013 r., ktéry byl ,Europejskim Rokiem Obywateli”, otrzymano 2 885 petycji, co stanowi
wzrost o prawie 45 % w poréwnaniu z 2012 r; majgc réwniez na uwadze, ze w obecnej kadengji parlamentarnej
zarejestrowano dotychczas blisko 10 000 petycji;

B. majac na uwadze, ze chociaz liczba ta jest niewielka w stosunku do liczby ludnosci Unii Europejskiej, Swiadczy jednak
o tym, Ze znacznie wzrosta Swiadomo$¢ w odniesieniu do prawa do skladania petycji oraz zasadne oczekiwania co do
uzyteczno$ci procedury petycji jako Srodka stuzacego zwrdceniu uwagi instytucji europejskich oraz panstw
czfonkowskich na problemy poszczegdlnych obywateli, spolecznosci lokalnych, organizacji pozarzadowych,
stowarzyszefi wolontariackich oraz prywatnych przedsigbiorstw;

C. majgc na uwadze, ze obywatele Unii sa bezposrednio reprezentowani przez jedyna instytucje UE, ktorg sami wybrali —
Parlament Europejski; majac na uwadze, ze prawo do skladania petycji umozliwia obywatelom Unii bezposrednie
zwracanie si¢ do ich przedstawicieli;

D. majac na uwadze, ze prawo do skladania petycji poprawia zdolno$¢ reagowania Parlamentu Europejskiego na potrzeby
obywateli oraz rezydentéw Unii, a zarazem moze zapewniaé im otwarty, demokratyczny i przejrzysty mechanizm
umozliwiajacy skorzystanie, jezeli jest to zgodne z prawem i uzasadnione, z pozasagdowych srodkéw odwotawczych
w zwigzku z wniesionymi skargami, w szczegélnosci w przypadku probleméw zwigzanych z wdrazaniem
prawodawstwa UE; majgc na uwadze, Ze petycje stanowig zrdlo cennych informacji zwrotnych dla prawodawcéw
i organéw wykonawczych, zaréwno na szczeblu unijnym, jak i krajowym;

E. majac na uwadze znaczenie zapobiegania dalszej nieodwracalnej utracie réznorodnosci biologicznej, szczegdlnie
w obszarach wyznaczonych do sieci Natura 2000; majac tez na uwadze, ze panstwa czlonkowskie podjely si¢ dbania
o obszary specjalnej ochrony zgodnie z dyrektywa siedliskowa (92/43/EWG) oraz dyrektywa ptasig (79/409/EWG);
majac na uwadze, ze cho¢ Komisja Europejska moze nadzorowac pelne przestrzeganie przepiséw unijnych dopiero po
podjeciu ostatecznych decyzji przez wladze krajowe, to jednak nalezy jak najszybciej sprawdzi¢ — szczegdlnie
w odniesieniu do kwestii Srodowiskowych — czy wladze lokalne, regionalne i krajowe wilasciwie stosuja wszystkie
wymogi odpowiednich procedur przewidzianych przepisami Unii Europejskiej, lacznie ze stosowaniem zasady
0stroznosci;

F. majac na uwadze potrzebe zwigkszenia uczestnictwa obywateli w procesie decyzyjnym w UE, by wzmocni¢ jego
legitymacje i rozliczalno$¢; majgc na uwadze, ze procedura petycji umozliwia réwniez prowadzenie $ledzenie na
biezaco napie¢ w spoleczenstwach europejskich, w szczegélnosci w czasie kryzysu gospodarczego i niepokojoéw
spolecznych, takich jakie staly si¢ udzialem mieszkancéw Europy po zalamaniu $wiatowych rynkéw finansowych
i systeméw bankowych; majac na uwadze, ze we wrze$niu 2013 r. Komisja Petycji zorganizowala wystuchanie
publiczne na ten temat z udzialem osob, ktére zlozyly petycje; majac na uwadze, ze uwage Komisji Petycji zwrdcily
liczne petycje odnoszace si¢ do naduzy¢ finansowych i naruszen praw konsumentéw w sektorze bankowym,
a szczegblnie do dramatycznych konsekwencji eksmisji calych rodzin na skutek niedozwolonych klauzul w umowach
o kredyt hipoteczny;
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G. majgc na uwadze, ze petycje kierowane do Komisji Petycji czgsto dostarczaly uzytecznych informacji innym komisjom
Parlamentu Europejskiego odpowiedzialnym za ksztaltowanie prawodawstwa, ktérego celem jest stworzenie bardziej
bezpiecznej pod wzgledem spoleczno-ekonomicznym i Srodowiskowym, stabilnej, sprawiedliwej i sprzyjajacej
dobrobytowi podstawy przysztosci wszystkich obywateli i rezydentéw Unii;

H. majac na uwadze, ze kazda petycja jest oceniana i indywidualnie rozpatrywana, nawet jesli zostala ztozona przez tylko
jednego obywatela lub rezydenta Unii, a wszyscy autorzy petycji sa uprawnieni do uzyskania odpowiedzi w jezyku,
ktérym si¢ postuguja;

. majac na uwadze, ze w zaleznoéci od treici i zlozonosci otrzymanej petycji czas na jej rozpatrzenie i udzielenie
odpowiedzi bedzie rézny, ale nalezy dotozy¢ wszelkich starafi, aby rzetelnie odpowiedzie¢ na problemy zglaszane przez
autorow petycji w rozsadnych ramach czasowych oraz w stosownej formie, nie tylko pod wzgledem proceduralnym, ale
réwniez merytorycznym;

J.  majac na uwadze, Ze osoby, ktore ztozyly omawiane nastgpnie podczas regularnych posiedzei Komisji Petycji, moga
w pelni uczestniczy¢ w tych posiedzeniach i sa uprawnione do przedstawienia swoich petycji wraz z bardziej
szczegotowymi informacjami, a tym samym do aktywnego udzialu w pracach Komisji Petycji poprzez przekazywanie
dodatkowych informacji z pierwszej reki cztonkom Komisji Petycji oraz Komisji Europejskiej, a takze ewentualnie
obecnym na posiedzeniu przedstawicielom panstw czlonkowskich; majac réwniez na uwadze, ze w 2013 r. na
posiedzeniach Komisji Petycji obecnych bylo 185 autoréw petycji, ktérzy aktywnie uczestniczyli w obradach;

K. majac na uwadze, ze dzialalno$¢ Komisji Petycji opiera si¢ w pelni na wkladzie autoréw petycji i informacjach przez
nich przekazywanych, jak réwniez na wynikach wilasnych dochodzen zwigzanych z poszczegblnymi sprawami,
uzupelnianych w stosownych przypadkach dodatkows wiedzg fachowsg przedstawicieli Komisji Europejskiej, panstw
cztonkowskich lub innych organéw; majac tez na uwadze, Ze w ramach programu prac Komisji Petycji okreslanie
priorytetéw i planowanie dzialan opiera si¢ na decyzjach podejmowanych demokratycznie przez jej cztonkéw;

L. majac na uwadze, ze wedlug ustalonych kryteriéw dopuszczalnosci petycji, zgodnie z postanowieniami Traktatu oraz
Regulaminem Parlamentu, petycja musi dotyczy¢ sprawy, ktora wchodzi w zakres dziatan Unii i bezposrednio dotyczy
autora petycji; majac tez na uwadze, ze w zwigzku z tym cze$¢ otrzymanych petycji uznaje si¢ za niedopuszczalne,
gdyz nie spelniajg one tych kryteridw;

M. majac na uwadze, ze prawo do zlozenia petycji jest kluczowym narzedziem udzialu obywateli i sprawowania przez
nich demokratycznej kontroli oraz ze nalezy zapewni¢ jego prawidlowe stosowanie na wszystkich etapach procesu
skladania petycji; majac na uwadze, ze prawo to musi pozosta¢é w pelni zagwarantowane, niezaleznie od intereséw
rzadowych; majac na uwadze, ze zasada ta musi by¢ wzorcowo stosowana na szczeblu UE przy rozpatrywaniu petycji
przez Parlament i Komisje Europejskg;

N. majac na uwadze, ze kryteria, o ktérych mowa powyzej, byly przedmiotem analiz sadowych oraz ze Trybunal
Sprawiedliwosci w swoich orzeczeniach — np. w sprawie T-308/07 — podtrzymal zasadnos¢ kryteriéw odnoszacych sie
do prawa do skladania petycji oraz przyznal, ze ogloszenie niedopuszczalnosci petycji musi by¢ oparte na mocnych
przestankach i wymaga uzasadnienia ze strony Komisji Petycji w piSmie kierowanym nastg¢pnie do autora petycji; majac
tez na uwadze np. orzeczenia w sprawach T-280/09 i T-160/10, w odniesieniu do petycji, ktorych tre§¢ moze zostaé
uznana za niewystarczajgco precyzyjng;

0. majgc na uwadze, ze oprocz tematyki wplywu kryzysu na obywateli oraz rezydentéw Unii w otrzymywanych petycjach
poruszane s3 istotne problematyczne kwestie zwigzane z prawem w zakresie Srodowiska (w szczegdlnosci kwestiami
gospodarowania odpadami i woda), prawami podstawowymi (w szczegélnoSci prawami dziecka, prawami oséb
niepelnosprawnych i kwestii zwiazanych z ochrona zdrowia), prawem do mienia osobistego i nieruchomosci,
swobodnym przeptywem oséb, réznymi formami dyskryminacji, w szczegélnosci na tle etnicznym, kulturowym lub
jezykowym, wizami, imigracja i zatrudnieniem, a takze dzialaniem wymiaru sprawiedliwo$ci, domniemanymi
przypadkami korupcji, opdznieniami w postgpowaniach sagdowych oraz wieloma innymi obszarami;

P. pamigtajgc o tym, ze wicle oséb skladajacych petycje, w szczeg6lnosci nalezacych do mlodszych grup ludnosci, w duzej
mierze jako kanal komunikacji wykorzystuje media spoleczno$ciowe, Komisja Petycji utworzyta wlasny profil pod
auspicjami Parlamentu Europejskiego i jest regularnie obserwowana przez coraz wigksza liczbe uzytkownikéw
gléwnych mediéw spolecznosciowych, na ktérych aktywnos¢ jest szczegélnie duza i ktdre sa szczeg6lnie uzyteczne
w okresie posiedzen Komisji Petycji; majac tez na uwadze, ze Komisja Petycji zyskala znaczng liczbe regularnych
uzytkownikéw — obecnie 1 500 0séb — korzystajacych z newslettera Komisji Petycji ,PETI Journal”;
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Q. majac na uwadze, ze w zwigzku z tym Komisja Petycji wspolnie z wlasciwymi stuzbami Parlamentu Europejskiego
pracuje nad utworzeniem nowego wielojezycznego portalu internetowego, ktéry zastapi poprzedni, ubozszy w funkcje
modul umozliwiajacy skfadanie petycji drogg elektroniczng za posrednictwem strony internetowej Europarl; majac na
uwadze, ze celem nowego portalu jest zwigkszenie efektywnosci administracyjnej, przy jednoczesnej poprawie
przejrzystosci i interaktywnos$ci procedury petycji, z korzyscig dla autoréw petycji i dla postéw do Parlamentu
Europejskiego, a takze dla ogétu spoleczenstwa;

R. przypominajac w tym kontekscie stanowisko Komisji Petycji utrzymane na podstawie sprawozdania rocznego za
2012 r., zgodnie z ktérym postanowiono zwigkszy¢ skuteczno$é, przejrzysto$¢ i bezstronno$¢ procedury petycji,
jednocze$nie zachowujac prawa do uczestnictwa przystugujace cztonkom Komisji Petycji, tak aby rozpatrywanie petycji
spelniato wymogi kontroli sadowej nawet na poziomie proceduralnym;

S. majgc na uwadze, ze Komisja Petycji jest zywo zainteresowana sposobem, w jaki stosowane s3 przepisy rozporzadzenia
w sprawie europejskiej inicjatywy obywatelskiej, i ma $wiadomos$¢ licznych niedoskonalosci i do$¢ ucigzliwego
charakteru istniejgcych ram prawnych, ktdre nie odzwierciedlaja w pelni celu postanowienia Traktatu, pomimo staran
podejmowanych przez Komisj¢ Spraw Konstytucyjnych i Komisj¢ Petycji przy ich opracowywaniu; majac tez na
uwadze, ze zgodnie z klauzulg przegladowa Parlament ma obowiazek podjecia dyskusji w sprawie przegladu tego
rozporzadzenia po uplywie trzech lat jego obowigzywania;

T. majac na uwadze, ze niebawem wdrozone zostang przepisy rozporzadzenia w sprawie europejskiej inicjatywy
obywatelskiej dotyczace organizacji w Parlamencie Europejskim wystuchan publicznych zwigzanych z inicjatywami,
ktore zdobyly wymagang liczbe podpiséw; w wysluchaniach tych — zgodnie z Regulaminem Parlamentu oraz
przepisami wykonawczymi przyjetymi przez Prezydium - obok Komisji Petycji uczestniczyé beda komisje
przedmiotowo wiasciwe posiadajace kompetencje ustawodawcze w zakresie przedmiotu danej inicjatywy;

U. zwazywszy na istotng role, jaka w przypadku rozpatrywanych petycji odgrywaja wizyty informacyjne regularnie
organizowane przez Komisje Petycji w zwigzku z kwestiami, ktérym nadano szczegdlny priorytet, a takze na potrzebe
zapewnienia najwyzszego poziomu jakosci i wiarygodnosci sprawozdan z takich wizyt oraz sporzadzania ich na
zasadzie rzetelnej wspélpracy prowadzacej do uzyskania pozadanego konsensusu migdzy uczestnikami; majgc na
uwadze wizyty zorganizowane w 2013 r. w Hiszpanii (dwukrotnie), a takze w Polsce, Danii i Grecji; majac na uwadze,
ze wigksza elastyczno$¢ w planowaniu tych misji od strony praktycznej, gléwnie w odniesieniu do dostepnych w tym
celu terminéw, pozwoli na jeszcze wicksze powodzenie tych wizyt, zwlaszcza z uwagi na dostepno$¢ postéw oraz
ograniczenie ryzyka odwolania;

V. majac na uwadze obowiazki Komisji Petycji zwiazane z urzgdem Europejskiego Rzecznika Praw Obywatelskich, do
ktdrego zadan nalezy rozpatrywanie skarg kierowanych przez obywateli UE w zwigzku z ewentualnym niewlasciwym
administrowaniem w instytucjach i organach UE i ktéremu po$wiecone sg sprawozdania roczne Komisji Petycji
sporzadzane na podstawie wlasnego sprawozdania rocznego Europejskiego Rzecznika Praw Obywatelskich;
przypominajac tez, ze w 2013 r. Komisja Petycji brata aktywny udzial w organizacji wyboréw nowego Europejskiego
Rzecznika Praw Obywatelskich po ustapieniu ze stanowiska petniacego wowczas te funkcje Nikiforosa Diamandourosa;

W. majac na uwadze, Ze mimo iz nowa Europejska Rzecznik Praw Obywatelskich, Emily O'Reilly, zostala wybrana przez
postéw do Parlamentu Europejskiego do petnienia tego urzedu od dnia 1 pazdziernika 2013 r., zgodnie z Regulaminem
(art. 204) kolejne wybory musza by¢ rozpisane na poczatku nowej kadencji parlamentarnej; majac tez na uwadze, ze
nalezaloby dopilnowaé, aby jasne i przejrzyste zasady procedury wyborczej zostaly opublikowane odpowiednio
wezesnie, zapewniajac doprecyzowanie zakresu odpowiedzialnosci Komisji Petycji w odniesieniu do tego procesu oraz
odpowiedni poziom przejrzystosci wybordw, w szczeg6lnoéci poprzez ulepszony, dedykowany portal internetowy;

X. majac na uwadze, ze Komisja Petycji nalezy do europejskiej sieci rzecznikéw praw obywatelskich, zrzeszajacej niektore
komisje petycji dzialajace w ramach parlamentéw panstw cztonkowskich, w ktérych takie komisje istnieja; majac tez na
uwadze, ze wydaje si¢ istotne dalsze podkreslanie wspdlpracy migedzy komisjami petycji oraz, w stosownych
przypadkach, dalsze umacnianie tej wspétpracy, a Parlament Europejski mogtby odegrac kluczowa role w tym procesie,
dzialajac na rzecz obywateli Unii;

Y. majac na uwadze, ze Komisja Petycji z zalozenia ma by¢ uzytecznym i przejrzystym narzedziem stuzacym obywatelom
i rezydentom Unii, ktére sprawuje demokratyczng kontrole i nadzér nad wieloma aspektami dzialalnosci Unii
Europejskiej, w szczegdlnosci w zakresie wdrazania przepisow UE przez organy krajowe; majac réwniez na uwadze, ze
dzigki otrzymywanym petycjom moze ona w jeszcze wigkszym stopniu przyczyni¢ si¢ z jednej strony do bardziej
spdjnego i skoordynowanego stosowania prawodawstwa UE, a z drugiej strony do poprawy prawodawstwa UE
w przysztosci poprzez zwracanie uwagi na wnioski plynace z tresci otrzymywanych petycji;
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Z. majac na uwadze, ze niniejsze sprawozdanie jest ostatnim sprawozdaniem rocznym Komisji Petycji przygotowywanym
w siédmej kadencji Parlamentu Europejskiego, dlatego tez nakreslono w nim nie tylko dzialania Komisji Petycji
w 2013 r,, lecz rowniez dokonano przegladu calej kadencji parlamentarnej oraz oceny, w jakim stopniu Komisja Petycji
zdotala sprosta¢ oczekiwaniom obywateli w zwigzku z wejSciem w Zycie Traktatu z Lizbony;

1. uznaje istotng i zasadniczg role, jaka Komisja Petycja odgrywa w obronie i promowaniu praw obywateli i rezydentéw
Unii, dbajac o to, aby dzigki procedurze petycji problemy oséb, ktére je ztozyly, byly lepiej dostrzegane, a zglaszane przez
nie uzasadnione skargi byly w miar¢ mozliwosci satysfakcjonujaco rozpatrywane, w rozsadnych ramach czasowych;

2. jest zdecydowany zapewni¢ wigksza skutecznosé, przejrzystosé i bezstronno$é procedury petycji, przy jednoczesnym
zachowaniu praw uczestnictwa przystugujacych czlonkom Komisji Petycji, tak aby rozpatrywanie petycji spelnialo wymogi
kontroli sagdowej nawet na poziomie proceduralnym;

3. podkresla, ze Komisja Petycji, a takze inne instytucje i organy, np. komisje $ledcze i Europejski Rzecznik Praw
Obywatelskich pelnig niezalezng i jasno okre$long funkcje punktéw kontaktowych dla wszystkich obywateli; zwraca uwage
na fakt, ze organy te, wraz z europejska inicjatywa obywatelska, stanowig podstawowe narzedzie demokratycznej UE,
stuzace tworzeniu europejskiego demos, oraz ze nalezy zagwarantowaé odpowiedni dostep do nich oraz ich niezawodne
funkcjonowanie;

4. podkresla, ze przez calg obecng kadencje parlamentarna Komisja Petycji podejmowala wyzwania, aby sprostaé
oczekiwaniom obywateli Unii Europejskiej; zwraca uwage, ze wazne jest, aby obywatele byli bezposrednio zaangazowani
w dzialalno$¢ Parlamentu oraz aby ich uwagi, wnioski i skargi byly szczegélowo rozpatrywane przez czlonkéw Komisji
Petycji; podkresla naklad pracy, ktorg wykonano w celu zaradzenia ewentualnym naruszeniom praw obywateli, a takze
w zwiazku ze wspolpracg z wladzami krajowymi, regionalnymi i lokalnymi w sprawach dotyczacych stosowania przepiséw
UE, przy jednoczesnym zachowaniu istotnej roli w stalym zapewnianiu kontaktu z obywatelami Unii oraz umacnianiu
legitymacji demokratycznej i odpowiedzialno$ci za unijny proces decyzyjny;

5. przypomina, ze Komisja Europejska pelni istotna role, pomagajac w rozpatrywaniu spraw poruszonych w petycjach;
uwaza, ze dochodzenia zwigzane z petycjami prowadzone przez Komisje Europejska powinny by¢ bardziej doglebne
i wnika¢ w meritum spraw pod katem prawodawstwa UE; podkresla, Ze istotne znaczenie ma przejrzysto$¢ tych proceséw
oraz odpowiedni publiczny dostgp do whasciwych dokumentéw oraz informacji zwiazanych z dang spraws;

6.  podkresla znaczenie proaktywnego monitorowania oraz podejmowania dzialai zapobiegawczych w odpowiednim
czasie przez Komisj¢ Europejska, gdy istnieja dowody oparte na mocnych przestankach, ze pewne planowane i ogloszone
przedsigwzigcia moga narusza¢ prawodawstwo UE;

7. zwraca uwage na réznorodnos$¢ gléwnych obszaréw tematycznych, ktérych dotycza petycje skladane przez obywateli
i ktére obejmuja m.in. takie zagadnienia, jak prawa podstawowe, rynek wewnetrzny, prawo dotyczace Srodowiska, kwestie
dotyczace zdrowia publicznego, dobro dziecka, transport i prace budowlane, hiszpanskie prawo w zakresie zarzadzania
strefg  przybrzezng, nowe rozporzadzenie dotyczace dobrej administracji, problemy os6b niepelnosprawnych,
dyskryminacja ze wzgledu na wick, publiczny dostep do dokumentéw, Szkoly Europejskie, unia fiskalna, przemyst
hutniczy, prawa zwierzat i wiele innych;

8. uwaza, ze petycje dotyczace wspomnianych obszaréw tematycznych stanowia dowdd na to, Ze nadal czeste
i powszechne sa przypadki niezadowalajacej transpozycji lub niewlasciwego stosowania prawa UE;

9. uwaza, ze nalezy zacie$nia¢ wspOlprace z parlamentami i rzadami panstw czlonkowskich zgodnie z zasada
wzajemnoSci oraz w razie potrzeby zachecaé wladze panstw czlonkowskich do transpozycji i stosowania prawodawstwa
UE z zachowaniem pelnej przejrzystoci; podkresla znaczenie wspdlpracy miedzy Komisjg Europejska a pafstwami
cztonkowskimi i ubolewa nad zaniedbaniami wielu panistw czlonkowskich w pelnej transpozycji i egzekwowaniu prawa
europejskiego, w szczegdlnosci w sprawach dotyczacych srodowiska;

10.  przypomina, ze Komisja Petycji rozpatruje petycje uznane z dopuszczalne, ktére odnosza si¢ do zasad i tresci
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej i Karty praw podstawowych Unii Europejskiej, co stanowi nieodlaczna czgsé
jej dzialalnodci, i prowadzi indywidualne dochodzenia w poszczegdlnych sprawach, a takze przypomina, ze Komisja
Europejska wiclokrotnie nie byta w stanie podja¢ dzialari na wniosek Komisji Petycji z uwagi na zapisy art. 51 Karty;
podkresla, Ze oczekiwania obywateli wykraczaja w ogromnej mierze poza zakres $cisle prawnych postanowien Karty;
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11.  wyraza uznanie dla Komisji Petycji za prace wykonana w zwiazku z otrzymanymi petycjami dotyczacymi kwestii
zwigzanych z niepetnosprawnoscia, ktérych liczba znacznie wzrosta w 2013 r.; odnotowuje wysitki na rzecz zapewnienia
pomyslnego wprowadzenia w zycie ram UE na mocy art. 33 Konwencji ONZ o prawach oséb niepelnosprawnych,
w ktérym to przypadku Komisja Petycji wspolpracowala z Komisja Europejska, Agencjg Praw Podstawowych Unii
Europejskiej i Europejskim Forum Oséb Niepelnosprawnych, a takze odnotowuje, ze Komisja Petycji wyraza wole dalszego
wspierania dzialalnodci w tym zakresie; z zalem zauwaza, ze udzial Komisji Petycji w pracach nad regulacjami ramowymi
dotyczacymi Konwencji o prawach oséb niepetnosprawnych zostal zakonczony, a miejsce Komisji Petycji zajely komisje
ustawodawcze, ktére sg réwniez komisjami przedmiotowo wlasciwymi w tej dziedzinie, i uznaje t¢ decyzje za skutek
blednej interpretacji funkeji przydzielonych zgodnie z regulacjami ramowymi dotyczacymi Konwencji o prawach oséb
niepelnosprawnych;

12.  odnotowuje, ze wiele uwagi poswigcono niektérym budzacym szerokie zainteresowanie petycjom zlozonym
w zwiazku z planowana budowg nowego lotniska w Notre-Dame-des-Landes w okolicach Nantes; uznaje, ze autorzy petycji
dostarczyli istotnych informacji stanowiacych podstawe do sprzeciwu wobec realizacji tego planu ze wzgledéw
Srodowiskowych oraz ze otrzymano réwniez obszerna petycje od zwolennikéw tego przedsiewziecia, w wyniku czego
w Komisji Petycji wywigzala si¢ intensywna debata, w ktorej oprécz gléwnych autoréw petycji uczestniczyli przedstawiciele
wiadz francuskich oraz dyrektor generalny Komisji Europejskiej ds. sSrodowiska; jest zdania, ze takie powazne dyskusje nie
tylko podwyzszaja swiadomos¢ spoleczng oraz pozwalaja na aktywny i zasadny udzial obywateli, ale takze umozliwiaja
wyjasnienie niektorych kontrowersyjnych aspektéw przedsiewzigcia, co do ktérego zarzuca si¢, iz pozostaje ono
w sprzecznosci z przepisami UE, oraz wskazanie $rodkéw zaradczych zapewniajacych wlasciwe przestrzeganie prawa
europejskiego, co powinno mie¢ miejsce w takich okolicznosciach;

13.  uznaje, ze w 2013 r. wielu autoréw petycji wyrazalo swoje zaniepokojenie przypadkami niesprawiedliwosci
obserwowanymi w Danii w procedurach administracyjnych i sadowych dotyczacych separacji i rozwodéw rodzicéw oraz
zwigzanej z tym pieczy nad maloletnimi dzie¢mi; zauwaza w tym kontekscie, Ze w odniesieniu do par mieszanych istnieja
wyrazne przyklady dyskryminacji ze wzgledu na przynalezno$¢ pafistwows, na korzy$¢ malzonka bedgcego obywatelem
panstwa czlonkowskiego, w ktérym toczy si¢ postepowanie sadowe, a ze szkoda dla malzonka niebedacego obywatelem
tego panstwa, co wigze si¢ z powaznym oraz cz¢sto negatywnym i dramatycznym wplywem na prawa dziecka; zauwaza
w tym kontekscie powazne naruszenia praw podstawowych zaréwno wobec osoby, ktora zlozyla petycje, jak i wobec
dziecka; odnotowuje, ze przedstawiciele Komisji Petycji odbyli wizyte informacyjng w Danii, aby bezpo$rednio zbada¢ tego
typu skargi, tam gdzie sytuacja wydaje si¢ szczegdlnie powazna; zauwaza, ze takie przypadki odnotowano réwniez
w innych krajach, w szczegdlnosci w Niemczech (zwlaszcza w zwigzku z dziatalnoscia Urzedu ds. Dzieci i Mlodziezy), we
Frangji i w Zjednoczonym Krolestwie;

14.  przypomina o dochodzeniach prowadzonych na podstawie naplywajacych przez cala kadencje parlamentarng
petycji dotyczacych konsekwencji niewlasciwego wdrozenia dyrektywy ramowej w sprawie odpadéw oraz o przyjeciu
odpowiedniego sprawozdania; przypomina o zaleceniach zwigzanych z nieprawidlowo$ciami w procesie decyzyjnym
dotyczacym skladowisk odpadéw oraz z ich skutkami dla ludnosci lokalnej; podkresla, ze sytuacja ta nie zostala jeszcze
uregulowana, ze wzgledu na petycje, ktérymi zajeto si¢ pézniej, w szczeg6lnosci odnoszace si¢ do utrzymujacych sie
toksycznych pozaréw wywolanych silnie zanieczyszczajagcymi odpadami przemystowymi na niektorych obszarach
w Kampanii, a takze do braku przejrzystosci co do planéw i zarzadzania instytucjonalnego w Lacjum w ubieglych
miesiacach, po planowanym zamknigciu skladowiska odpadéw w Malagrotta, co jest obecnie przedmiotem dochodzenia
przed sadami wysokiego szczebla; przypomina, ze jesienig 2013 r. przeprowadzono intensywng, po$wiecong tej samej
tematyce wizyte informacyjng w Grecji, a w jej nastgpstwie zwrécono uwage uchybienia w stosowaniu wiasciwych
dyrektyw dotyczacych odpaddw, brak postepu w gospodarowaniu odpadami w zakresie planéw i systeméw na wyzszym
poziomie hierarchii postgpowania z odpadami, a takze na wplyw takiej sytuacji na zdrowie ludnosci niektérych obszaréw
Grecji; zauwaza, ze w ostatnim czasie zlozono wiele innych petycji w sprawie uchybien w gospodarowaniu odpadami
w innych panstwach czlonkowskich, szczegélnie w regionie Walencji w Hiszpanii oraz w Zjednoczonym Krélestwie;

15.  przyjmuje do wiadomosci sprawozdanie z wizyty informacyjnej w Polsce, ktéra to wizyta miala na celu zbadanie
kwestii proponowanej budowy kopalni odkrywkowej na Dolnym Slasku; z zadowoleniem odnotowuje réwniez
przeprowadzone przy tej okazji intensywne dyskusje z autorami petycji oraz organami krajowymi, dotyczace ewentualnego
poszukiwania i wydobycia z16z gazu lupkowego, co bylo juz tematem warsztatéw zorganizowanych przez Komisje Petycji
w 2012 r;

16.  podkresla bardzo konstruktywng prace wykonang przez wszystkich czlonkéw Komisji Petycji w zwigzku z petycjami
otrzymanymi w sprawie hiszpafiskiego prawa w zakresie zarzadzania strefy przybrzezng (Ley de Costas), zaréwno
w odniesieniu do wynikéw wizyty informacyjnej i plynacych z niej wnioskéw, jak i w odniesieniu do wspdtpracy
z autorami petycji oraz wlasciwymi organami krajowymi; przypomina, ze Komisja Petycji utworzyla specjalna grupe
roboczg ad hoc, ktorej zadaniem bylo przyjrzenie si¢ tej zlozonej kwestii i zapewnienie kontaktu z bardzo duzg liczbg oséb,
ktére zlozyly petycje w tej sprawie; uznaje, Ze pomimo okreslonych korzysci, jakie autorzy petycji uzyskali w zwigzku
z przyjeciem nowych przepisow przez parlament hiszpanski; zwraca si¢ do Komisji Europejskiej o dalsze aktywne
monitorowanie tej sprawy;
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17.  z zadowoleniem zauwaza, ze podczas wizyty informacyjnej w Galicji, w lutym 2013 r., zdotano przeprowadzi¢
obszerne dyskusje z autorami petycji oraz wladzami regionalnymi, dotyczace braku odpowiednich oczyszczalni $ciekéw
w regionie; zatwierdza wnioski i zalecenia zawarte w sprawozdaniu z wizyty informacyjnej przyjetym przez Komisje Petycji
w dniu 17 grudnia 2013 r., zgodnie z kt6rymi nalezy kontynuowa¢ wysitki na rzecz zakonczenia sprzatania i regeneracji
wybrzeza riasowego, co bylo przedmiotem wizyty informacyjnej;

18.  podkresla znaczenie spoczywajacego na Komisji Petycji obowigzku sprawozdawczosci; zwraca uwage na kilka
rezolucji przyjetych w 2013 r. w formie sprawozdan, ktdére — oprocz calosciowego sprawozdania rocznego z dzialalnosci
Europejskiego Rzecznika Praw Obywatelskich — dotyczyly m.in. sprawozdania specjalnego Europejskiego Rzecznika Praw
Obywatelskich dotyczacego sposobu postepowania Komisji Europejskiej w sprawie uchybien zwigzanych z ocena
oddzialywania na $rodowisko przeprowadzong w odniesieniu do projektu rozbudowy lotniska w Wiedniu; podkresla, ze
dzigki wiedzy fachowej zdobytej w trakcie wieloletniego rozpatrywania licznych konkretnych spraw Komisja Petycji mogla
whie$¢ istotny wktad w postaci opinii dla komisji przedmiotowo whasciwych, w szczegdlnosci w odniesieniu do przegladu
dyrektywy OOS, a takze opinii w sprawie lokalizacji siedzib instytucji Unii Europejskiej; uwaza, ze dzigki tego rodzaju
dokumentom Komisja Petycji moze porusza¢ na posiedzeniu plenarnym kwestie majgce znaczenie dla obywateli Unii;

19.  przypomina, ze zgodnie z art. 202 ust. 2 Regulaminu PE Komisja Petycji ma prawo przedklada¢ zgromadzeniu
plenarnemu nie tylko sprawozdania nieustawodawcze z wlasnej inicjatywy dotyczace spraw bedacych przedmiotem
szeregu petycji, ale réwniez przedstawiaé zwigzle projekty rezolucji dotyczace spraw pilnych, poddawane pod glosowanie
plenarne;

20. jest zdania, ze organizacja wystuchan publicznych stanowi bardzo wazne narzedzie umozliwiajace analize
probleméw przedstawianych przez autoréw petycji; zwraca uwage na wystuchanie publiczne dotyczace wplywu kryzysu na
obywateli UE oraz zwigkszenia demokratycznego udziatu w sprawowaniu rzadéw w Unii, a takze na wysluchanie publiczne
dotyczace wykorzystania wszelkich mozliwosci zwiazanych z obywatelstwem UE, podczas ktorych to wystuchan
analizowano — na podstawie otrzymanych petycji — problemy zasygnalizowane przez obywateli UE odnosnie do tych
kwestii; uwaza, Ze informacje przedstawione w petycjach potwierdzaja indywidualny wplyw programu oszczednosciowego
na prawa osob, ktére zlozyly petycje, a takze pokazuja wigksza role i zaangazowanie spoleczenstwa obywatelskiego;
uznaje, ze aby sprostal przyszlym wyzwaniom finansowym Europa potrzebuje wiarygodnego, widocznego i odpowie-
dzialnego zarzadzania gospodarka; podkresla, Ze istotne znaczenie ma zwalczanie utrzymujacych si¢ nadal przeszkod
uniemozliwiajacych obywatelom Unii korzystanie z praw przystugujacych im na mocy przepiséw UE, a takze wspieranie
politycznego udzialu obywateli Unii w zyciu UE;

21.  uwaza, ze zasadnicze znaczenie dla prac Komisji Petycji dotyczacych poszczegdlnych zagadnieni ma wykorzystanie
innych form dzialalnosci, takich jak pytania parlamentarne wymagajace odpowiedzi ustnej, ktére sa rozpatrywane podczas
posiedzen plenarnych; przypomina, ze stanowig one bezposrednig forme kontroli parlamentarnej nad innymi instytucjami
i organami UE; wskazuje, ze w 2013 r. Komisja Petycji skorzystala z tego prawa 9 razy, skladajac pytania dotyczace m.in.
spraw takich jak niepelnosprawnos¢, dobrostan zwierzat, gospodarowanie odpadami i europejska inicjatywa obywatelska;
z glebokim zalem zauwaza, ze niektére inicjatywy proponowane przez Komisje Petycji pozostaja w przygotowaniu przez
kilka miesi¢cy przed debata na posiedzeniu plenarnym, co uniemozliwia przedstawienie powtarzajacych si¢ uwag obywateli
UE i otrzymanie bezposredniej odpowiedzi Komisji Europejskiej;

22.  zauwaza nieustanny naplyw korespondencji od obywateli, ktérzy zwracaja si¢ do Parlamentu z roszczeniami
w sprawach wykraczajacych poza zakres kompetencji UE zgodnie z art. 227 Traktatu i art. 51 Karty praw podstawowych
Unii Europejskiej; wzywa do wypracowania lepszych metod rozpatrywania tych pism obywateli, z uwzglednieniem
obowiazkéw Parlamentu w zakresie korespondencji z obywatelami; w zwigzku z powyzszym ubolewa, ze odpowiednie
stuzby Parlamentu nie wdrazajg zaleceti w sprawie petycji obywateli dotyczacych kwestii, ktére nie wchodzg w zakres
kompetencji UE, zawartych w rezolucji Parlamentu z dnia 21 listopada 2012 r. w sprawie dzialalnosci Komisji Petycji
w 2011 r.

23.  uznaje, ze kwestie dotyczace ochrony Srodowiska nadal maja pierwszorzedne znaczenie dla autordéw petycji, co
wyraznie pokazuje, iz panstwa czlonkowskie wcigz nie sa w stanie sprosta¢ oczekiwaniom w tej dziedzinie; zauwaza, ze
w liczne petycje koncentrujg si¢ na zdrowiu publicznym, np. na kwestiach takich jak gospodarowanie odpadami,
bezpieczenstwo wody, energia jadrowa oraz chronione gatunki zwierzat; wskazuje, ze wiele petycji dotyczy nowych
i przyszlych przedsigwzigé, w zwigzku z ktérymi wzrasta niebezpieczenstwa oddzialywania na wspomniane obszary;
przypomina, ze chociaz panstwa czlonkowskie staraja si¢ zaradzi¢ tym sytuacjom, jasne jest, ze znalezienie trwalego
rozwigzania nadal stanowi przeszkodg; zwraca uwage na przypadek huty ILVA w Tarencie, budzacy powazne
zaniepokojenie ze wzgledu na powazne pogorszenie warunkéw Srodowiskowych oraz stanu zdrowia lokalnej ludnosci;
apeluje do Komisji Europejskiej o wykorzystywanie dostepnych mechanizméw w celu zapewnienia — w miar¢ mozliwosci —
natychmiastowego zastosowanie si¢ do prawa Srodowiskowego UE przez wladze wloskie;



9.11.2017 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 378/41

Wtorek, 11 marca 2014 r.

24.  wzywa Komisj¢ Petycji do dalszej analizy wplywu orzecznictwa dotyczacego Elliniki Radiofonia Tiledrasi (ERT) na
wykladni¢ art. 51 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej oraz jego konsekwencji w zakresie petycji, jak rowniez do
zbadania, jakie faktyczne przeszkody napotykaja obywatele UE wnioskujacy o zastosowanie trybu prejudycjalnego przez
Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w celu uzyskania wiarygodnej wykladni co do centralnych kwestii
podlegajacych prawodawstwu europejskiemu w sprawach prowadzonych przed sadami krajowymi;

25.  z zadowoleniem przyjmuje wprowadzenie w dniu 1 kwietnia 2012 r. europejskiej inicjatywy obywatelskiej, a takze
rejestracje pierwszej inicjatywy obywatelskiej, poswigconej polityce na rzecz mlodziezy w Europie — ,Fraternité 20207, jak
réwniez inicjatywe obywatelska dotyczaca prawa do wody, ktéra to inicjatywa niedawno zdobyla wymagana liczbe
podpiséw; uwaza, ze europejska inicjatywa obywatelska stanowi pierwszy instrument ponadnarodowej demokracji
partycypacyjnej i umozliwi obywatelom czynny udzial w ksztaltowaniu polityki i prawodawstwa UE; potwierdza ponownie
swoje zobowigzanie do udzialu w organizacji wystuchaii publicznych zwigzanych z europejskimi inicjatywami
obywatelskimi, ktore zdobyly wymagang liczbe podpiséw, przy aktywnym zaangazowaniu ze strony wszystkich
zainteresowanych komisji parlamentarnych; podkresla potrzebe przeprowadzania regularnych przegladéw sytuacji
w zakresie europejskich inicjatyw obywatelskich w celu usprawnienia procedury, a jednoczesnie ograniczenia biurokracji
i innych przeszkdéd; ma $wiadomosé, ze wynik pierwszych, odbywajacych si¢ w 2014 r. wystuchar parlamentarnych
okreslenia wysokich standardow proceduralnych i dla spelnienia oczekiwan obywateli co do wykonywania tego prawa
w przysztosci oraz zobowiazuje si¢ nadaé priorytet instytucjonalny zapewnianiu skutecznosci procesu uczestnictwa;

26.  docenia decyzje Komisji Europejskiej o ogloszeniu roku 2013 ,Europejskim Rokiem Obywateli”, w zwigzku z czym
obywatele UE mogli uzyska¢ cenne informacje i wzbogaci¢ swojg wiedze o przystugujacych im prawach oraz narzedziach
demokratycznych, ktére maja do dyspozycji, by domagal si¢ przestrzegania tych praw; uwaza, ze ,Europejski Rok
Obywateli” nalezy wykorzysta¢ do szerszego rozpowszechniania informacji na temat nowej europejskiej inicjatywy
obywatelskiej, w ten sposdb zapewniajac jasne i zrozumiale wytyczne, tak aby zmniejszy¢ wysoki odsetek inicjatyw
uznawanych za niedopuszczalne, poréwnywalny z odsetkiem, jaki nadal odnotowuje si¢ w przypadku petycji; wyraza
przekonanie, ze portal internetowy umozliwiajacy skladanie petycji stanowi konkretny i cenny wklad Parlamentu
w obywatelstwo europejskie;

27.  wzywa Komisje Europejska, jako organ stojacy na strazy Traktatu, do zadbania, aby zaradzono obecnemu
niewystarczajgcemu wdrazaniu prawa UE, ujawnionemu w wielu petycjach przedlozonych Parlamentowi, tak aby
obywatele UE mogli w pelni korzysta¢ ze swoich praw;

28.  wzywa Komisje Europejska do przedstawienia wniosku w sprawie przepiséw majacych na celu rozwigzanie kwestii
dotyczacych wzajemnego uznawania przez panstwa czlonkowskie dokumentéw stanu cywilnego, przy jednoczesnym
poszanowaniu kompetencji panstw cztonkowskich;

29. wyraza ubolewanie, ze obywatele Unii, ktérzy korzystaja z przystugujacego im prawa do swobodnego
przemieszczania si¢, nadal do$wiadczaja czestych probleméw wskutek blednego stosowania przez wladze publiczne
przepiséw dotyczacych rynku wewnetrznego;

30.  z zalem odnotowuje fakt, iz ostatnio sprawozdania z wizyt informacyjnych i inne dokumenty nie byly ttumaczone
na jezyki urzedowe UE, zwlaszcza na jezyki ojczyste oséb, ktére zlozyly petycje;

31.  uznaje wazng role sieci SOLVIT, w ramach ktdrej regularnie ujawniane sa i rozwigzywane problemy zwigzane
z wdrazaniem przepiséw dotyczacych rynku wewnetrznego; wzywa do wzmocnienia tego narzedzia oraz do bardziej
aktywnej wspolpracy miedzy Komisja Petycji a siecig SOLVIT; przypomina, ze rok 2013 byt ,Europejskim Rokiem
Obywateli”, i wyraza uznanie dla instytucji i organéw zaréwno Unii Europejskiej, jak i panstw czlonkowskich, ktore
w trakcie tego roku bardziej intensywnie informowaly o swojej stuzbie na rzecz obywateli i rezydentéw Unii, w $wietle
zasad zapisanych w Traktatach oraz faktéw przedstawionych w niniejszym sprawozdaniu;

Nowe perspektywy i stosunki z innymi instytucjami

32.  wskazuje na wage zwickszenia znaczenia prac Komisji Petycji w Parlamencie poprzez podniesienie jej profilu jako
komisji sprawujacej kontrolg; zachgca nowo wybrang Komisje Petycji do wyznaczenia wewnetrznych sprawozdawcow
ds. sprawozdan rocznych dotyczacych glownych obszaréw polityki, ktore znajduja si¢ w kregu zainteresowan obywateli
Unii skladajacych petycje, oraz do zaciesnienia wspélpracy z innymi komisjami parlamentarnymi poprzez systematyczne
zapraszanie ich czlonkéw do udzialu w debatach w ramach Komisji Petycji dotyczacych wlasciwych im dziedzin
kompetencji ustawodawczej; zacheca pozostale komisje parlamentarne do wigkszego angazowania Komisji Petycji jako
komisji opiniodawczej odnosnie do sprawozdan z wdrozenia i do innych instrumentéw stuzacych monitorowaniu
prawidlowej transpozycji i wdrazania lub ewentualnego przegladu prawodawstwa UE w panstwach czlonkowskich;
podkresla znaczenie deneutralizacji statusu Komisji Petycji, jesli chodzi o zakres przedmiotowy dzialalnosci komisji
parlamentarnych, réwniez ze wzgledu na stale wzrastajaca liczbe otrzymywanych petycji i zwigzane z nimi dzialania;
zacheca, aby na posiedzeniach plenarnych Parlamentu Europejskiego po$wigcano wigcej czasu na prace Komisji Petycji;
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33.  podkresla potrzebe poglebienia wspolpracy miedzy Komisjg Petycji a pozostalymi instytucjami i organami UE,
a takze wladzami krajowymi w panstwach czlonkowskich; uznaje znaczenie Komisji Petycji w umacnianiu
zorganizowanego dialogu i systematycznej wspOlpracy z pafstwami czlonkowskimi, zwlaszcza z komisjami petycji
w parlamentach panstw cztonkowskich, np. poprzez odbywanie regularnych posiedzen z przewodniczgcymi wszystkich
komisji petycji w parlamentach pafistw cztonkowskich; utworzenie takiego partnerstwa umozliwi wymiang najlepszych
doswiadczen i praktyk oraz bardziej systematyczne i skuteczne przekazywanie petycji na odpowiedni szczebel lub
odpowiednim organom, a ostatecznie sprawi, ze Parlament Europejski bedzie blizej spraw, ktore sa przedmiotem troski
obywateli Unii; z zadowoleniem przyjmuje utworzenie w parlamencie Irlandii (Oireachtas) Wspdlnej Komisji ds.
Dochodzen, Nadzoru i Petycji, a takze uzyteczne relacje, jakie nawigzala w tym roku z Parlamentem Europejskim, aby
zapewni¢ jeszcze lepsza stuzbe na rzecz obywateli; odnotowuje, Ze parlamenty innych panistw czlonkowskich rozwazaja
obecnie utworzenie komisji petycji lub podobnych organéw, a niektore panistwa cztonkowskie ustanowily inne procedury
stuzace rozpatrywaniu petycji;

34.  zwraca si¢ do Komisji Europejskiej o nalezyte uznanie roli petycji w kontroli skutecznego stosowania prawa
wspdlnotowego, zwazywszy, ze petycje to zazwyczaj pierwsze sygnaly opdznien we wdrazaniu $rodkéw prawnych przez
panstwa czlonkowskie; zacheca Parlament Europejski, aby w ramach porozumienia miedzyinstytucjonalnego z Komisja
Europejska zalecit ograniczenie czasu na udzielenie odpowiedzi na wnioski Komisji Petycji, a takze stale informowanie
Komisji Petycji o przebiegu postgpowan w sprawie uchybienia zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego, ktore sa
bezposrednio zwiazane z petycjami; uwaza, w ujeciu ogdlnym, ze instytucje europejskie powinny dostarczaé wigcej
informacji i by¢ bardziej przejrzyste wzgledem obywateli UE w celu zwalczania coraz bardziej powszechnego wrazenia
deficytu demokratycznego;

35.  podkresla, ze Scista wspélpraca z panstwami cztonkowskimi jest wazna dla prac Komisji Petycji; zacheca panstwa
czlonkowskie do odgrywania aktywnej roli w reagowaniu na petycje dotyczace stosowania i przestrzegania prawa
europejskiego, a takze przywigzuje szczegélng wage do obecnosci i aktywnej wspolpracy przedstawicieli panstw
czlonkowskich na posiedzeniach Komisji Petycji; zdecydowanie zamierza utrzymac Scista wspotprace i bliskie kontakty
miedzy instytucjami UE a obywatelami;

36.  podkresla znaczenie $cislejszej wspOtpracy z Europejskim Rzecznikiem Praw Obywatelskich poprzez ustanowienie
nowego porozumienia migdzyinstytucjonalnego; podkresla wage zaangazowania Parlamentu Europejskiego w dzialalno$¢
sieci krajowych rzecznikéw praw obywatelskich; wyraza uznanie dla doskonalych stosunkéw instytucjonalnych miedzy
Rzecznikiem Praw Obywatelskich a Komisja Petycji; szczegdlnie docenia regularny wklad Rzecznika Praw Obywatelskich
w prace Komisji Petycji podczas calej kadencji parlamentarnej; podkresla, ze nadal nie wszyscy obywatele UE moga zwréci¢
si¢ do krajowego rzecznika praw obywatelskich, co oznacza, ze nie wszyscy obywatele UE maja réwny dostep do
mechanizméw dochodzenia roszczen; jest zdania, ze ustanowienie w kazdym paristwie cztonkowskim urzedu krajowego
rzecznika praw obywatelskich w ramach europejskiej sieci rzecznikéw praw obywatelskich zapewnitoby istotne wsparcie
dla Europejskiego Rzecznika Praw Obywatelskich;

Metody pracy

37.  wzywa czlonkéw Komisji Petycji do przyjecia ostatecznej wersji przepisow wewnetrznych w celu zapewnienia
mozliwie najwigkszej skutecznosci i otwartosci prac Komisji Petycji oraz do przedstawienia propozycji dotyczacych
odpowiedniego przegladu Regulaminu Parlamentu Europejskiego w celu konsolidacji ich starain — podejmowanych
nieustannie w trakcie calej siédmej kadencji — na rzecz poprawy metod pracy; wzywa Komisje Petycji do przyjecia jasno
okreslonych terminéw w procedurze petycji, tak aby przyspieszy¢ poszczegélne etapy rozpatrywania petycji w Parlamencie
Europejskim oraz zapewnil jeszcze wigksza przejrzysto$¢ calego procesu i nadaé mu jeszcze bardziej demokratyczny
charakter; podkresla, ze w ten sposéb mozna by ustanowi¢ scisle okreslone etapy rozpatrywania petycji — od rejestracji po
jej ostateczne zamknigcie w Parlamencie Europejskim, podobnie jak ma to miejsce w przypadku juz obowiazujacych
terminéw dotyczacych prac nad dokumentami ustawodawczymi i nieustawodawczymi; uwaza, ze w ramach tych terminéw
nalezy utworzy¢ mechanizm ostrzegawczy automatycznie zwracajacy uwage postow na petycje, w odniesieniu do ktérych
przez dlugi czas nie podjeto zadnych dzialan ani nie wystano zadnej korespondencji, tak aby unikngé sytuacji, w ktorej
stare petycje pozostaja otwarte przez wiele lat bez zasadnej przyczyny; przypomina, ze wizyty informacyjne stanowig dla
Komisji Petycji jeden z kluczowych instrumentéw badania poszczegdlnych spraw, a zatem konieczny jest pilny przeglad
whasciwych przepiséw, tak aby nowo wybrani cztonkowie mogli prowadzi¢ skuteczne wizyty i niezwlocznie przekazywac
wyniki i zalecenia zaréwno osobom, ktore zlozyly petycje, jak i Komisji Petycji;

38.  z zadowoleniem przyjmuje obecno$¢ wiladz publicznych zainteresowanych panstw czlonkowskich oraz innych
zainteresowanych stron na posiedzeniach Komisji Petycji; podkresla, ze Komisja Petycji jest jedyna komisja, ktora
systematycznie oferuje obywatelom platforme pozwalajaca na zglaszanie probleméw bezposrednio postom do Parlamentu
Europejskiego oraz umozliwia wielostronny dialog miedzy instytucjami UE, wladzami krajowymi i autorami petycji;
proponuje, aby — dla ulatwienia organizacji posiedzen, a takze dla ograniczenia w przysztosci kosztéw podrézy — Komisja
Petycji i administracja Parlamentu zbadaly mozliwo$¢ uczestnictwa autoréw petycji lub wiladz publicznych
z wykorzystaniem wideokonferencji lub podobnego rozwigzania;
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39.  odnotowuje staly wzrost liczby petycji w trakcie obecnej kadencji parlamentarnej i jest nadal bardzo zaniepokojony
niezmiennie zbyt duzymi opdZnieniami i zbyt dlugimi terminami na udzielenie odpowiedzi na etapie rejestracji
i uznawania dopuszczalno$ci; wzywa do zapewnienia odpowiednio Dzialowi Przyjmowania i Przekazywania Dokumentéw
Oficjalnych oraz sekretariatowi Komisji Petycji dodatkowego administratora posiadajacego wiedze z zakresu prawa
dodatkowych ekspertéw prawnych i wsparcia administracyjnego, do celéw wydawania zalecen co do tego, czy dana petycja
dotyczy spraw wchodzacych w zakres kompetencji prawa UE; uwaza, ze zalecenia te — wraz ze streszczeniami petycji —
nalezy udostepnia¢ postom najpierw jedynie w jezyku angielskim, a tlumaczy¢ na wszystkie jezyki urzedowe dopiero
w chwili publikacji, tak aby jeszcze bardziej przyspieszy¢ podjecie pierwszych decyzji o dopuszczalno$ci; wyraza
przekonanie, ze uruchomienie nowego portalu internetowego do skladania petycji spowoduje zmniejszenie liczby pism
budzacych watpliwosci, ktére sa niekiedy rejestrowane jako petycje;

(6]
(0] o

40.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji oraz sprawozdania Komisji Petycji
Radzie, Komisji Europejskiej, Europejskiemu Rzecznikowi Praw Obywatelskich, rzadom panstw czlonkowskich, jak
réwniez parlamentom panstw czlonkowskich oraz komisjom petycji i rzecznikom lub odpowiadajgcym im organom
w panistwach czlonkowskich.



