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Wyrok Sadu z dnia 13 grudnia 2017 r. — Crédit mutuel Arkéa/EBC
(Sprawa T-52/16) (*)
[Polityka gospodarcza i pienigzna — Nadzor ostroznoSciowy nad instytucjami kredytowymi — Artykul 4
ust. 3 rozporzgdzenia (UE) nr 1024/2013 — OstroznoSciowy nadzor skonsolidowany — Nadzorowana
grupa — Instytucje trwale powigzane z organizmem centralnym — Artykut 2 ust. 21 lit. ¢) rozporzgdzenia
(UE) nr 468/2014 — Artykul 10 rozporzgdzenia (UE) nr 575/2013 — Wymogi w zakresie funduszy
wlasnych — Artykut 16 ust. 1 lit. ¢) oraz ust. 2 lit. a) rozporzgdzenia nr 1024/2013]
(2018/C 042/20)
Jezyk postgpowania: francuski
Strony

Strona skarzgca: Crédit mutuel Arkéa (Le Relecq Kerhuon, Francja) (przedstawiciele: adwokaci H. Savoie i P. Mele)

Strona pozwana: Europejski Bank Centralny (EBC) (przedstawiciele: K. Lackhoff, R. Bax i C. Olivier, pelnomocnicy, wspierani
przez adwokata M. Pittiego)

Interwenient popierajgcy strong pozwang: Komisja Europejska (przedstawiciele: V. Di Bucci i K.-P. Wojcik, pelnomocnicy)

Przedmiot

Whiosek na podstawie art. 263 TFUE o stwierdzenie niewaznosci decyzji Europejskiego Banku Centralnego z dnia
4 grudnia 2015 r. ECB/SSM/2015 — 9695000CG 7B84NLR5984/40 ustalajacej wymogi ostroznosciowe majace
zastosowanie do grupy Crédit Mutuel.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Crédit mutuel Arkéa pokrywa wlasne koszty oraz koszty poniesione przez Europejski Bank Centralny (EBC).

3) Komisja Europejska pokrywa wlasne koszty.

()

Dz.U. C 111 z 29.3.2016.

Wyrok Sadu z dnia 13 grudnia 2017 r. — Delfin Wellness | EUIPO - Laher (Kabiny na podczerwief
i sauny)

(Sprawa T-114/16) (')

[Wzér wspdlnotowy — Postgpowanie w sprawie uniewaznienia prawa do wzoru — Zarejestrowane wzory
wspélnotowe przedstawiajgce kabiny na podczerwieti i sauny — Wzory wczesniejsze — Podstawa
uniewaznienia — Brak nowosci — Artykut 5 i art. 25 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 6/2002 —
Ujawnienie wczesniejszych wzorow przed datg pierwszeristwa — Artykut 7 ust. 1 i 2 rozporzgdzenia nr 6/
2002 — Prawo do bycia wystuchanym — Artykul 64 ust. 1 rozporzqdzenia nr 6/2002]

(2018/C 042/21)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Delfin Wellness GmbH (Leonding, Austria) (przedstawiciel: adwokat T. Riedler)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wiasnosci Intelektualnej (przedstawiciel: S. Hanne, pelnomocnik)
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Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg EUIPO byla réwniez, interwenient przed Sgdem: Sabine Laher (Weyer, Austria)
(przedstawiciel: adwokat P. Pfeil)

Przedmiot

Skarga na trzy decyzje Trzeciej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 12 stycznia 2016 r. (sprawy R 849/2014-3, R 850/2014-3
i R 851/2014-3) dotyczace postepowania w sprawie uniewaznienia prawa do wzoru miedzy Delfin Wellness a S. Laher.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Delfin Wellness GmbH zostaje obcigzona kosztami postgpowania, w tym niezbednymi kosztami poniesionymi przez Sabine Laher
W zwigzku z trzema postgpowaniami przed Izbg Odwolawczg Urzedu Unii Europejskiej ds. Whasnosci Intelektualnej (EUIPO).

() DzU.C 165 z 10.5.2016.

Wyrok Sadu z dnia 14 grudnia 2017 r. — GeoClimaDesign | EUIPO — GEO (GEO)
(Sprawa T-280/16) (')

{Znak towarowy Unii Europejskiej — Postgpowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku — Slowny

unijny znak towarowy GEO — Bezwzglgdna podstawa odmowy rejestracji — Charakter odrézniajgcy —

Brak charakteru opisowego — Artykul 7 ust. 1 lit. b) i ¢) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009 [obecnie art. 7

ust. 1 lit. b) i c) rozporzqdzenia (UE) 2017/1001] — Artykul 52 ust. 1 lit. a) rozporzgdzenia nr 207/2009
[obecnie art. 59 ust. 1 lit. a) rozporzgdzenia 2017/1001]}

(2018/C 042/22)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: GeoClimaDesign AG (Furstenwalde/Spree, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat B. Lanz)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (przedstawiciel: A. Schifko, pelnomocnik)
Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg EUIPO byla rowniez, interwenient przed Sgdem: GEO Gesellschaft fiir Energie und

Ockologie GmbH (Langenhorn, Niemcy)

Przedmiot

Skarga na decyzje Czwartej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 29 marca 2016 r. (sprawa R 1679/2015-4) dotyczaca
postepowania w sprawie uniewaznienia prawa do znaku migdzy GEO a GeoClimaDesign.

Sentencja

1) Skarga zostaje w czgsci odrzucona, a w pozostatej czesci oddalona.

2) GeoClimaDesign AG zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 260 z 18.7.2016.



