26.2.2018 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C72/13

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 20 grudnia 2017 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Sad Najwyzszy — Polska) — Polkomtel sp. z o0.0. [ Prezes Urzedu
Komunikacji Elektronicznej

(Sprawa C-277[16) ()

(Odestanie prejudycjalne — Wspdlne ramy regulacyjne sieci i ustug lgcznosci elektronicznej — Dyrektywa
2002/21/WE — Artykuly 8 i 16 — Dyrektywa 2002/19/WE — Artykuly 8 i 13 — Operator wskazany
jako posiadajgcy znaczgcq pozycje na rynku — Kontrola cen — Obowigzki natozone przez krajowe organy
regulacyjne — Obowigzek oparcia cen na kosztach — Ustalanie oplat ponizej kosztow ponoszonych przez
danego operatora z tytulu Swiadczenia ustug zakariczania polgczeri glosowych w sieciach ruchomych —
Karta praw podstawowych Unii Europejskiej — Artykul 16 — Wolnos¢ prowadzenia dzialalnosci
gospodarczej — Proporcjonalno$c)

(2018/C 072/16)
Jezyk postgpowania: polski

Sad odsylajacy
Sad Najwyzszy

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Polkomtel sp. z o.0.
Strona pozwana: Prezes Urzedu Komunikacji Elektronicznej

przy udziale: Krajowej 1zby Gospodarczej Elektroniki i Telekomunikacji

Sentencja

1) Artykut 8 ust. 4 i art. 13 dyrektywy 2002/19/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie dostepu do
sieci tgcznosci elektronicznej i urzgdzen towarzyszgcych oraz wzajemnych polgczeri (dyrektywy o dostepie) nalezy interpretowal w ten
sposéb, ze jezeli na operatora wskazanego jako posiadajgcy znaczgcg pozycje na danym rynku zostanie natozony przez krajowy organ
regulacyjny obowigzek oparcia cen na ponoszonych kosztach, éw krajowy organ regulacyjny moze, w celu promowania wydajnosci
oraz zréwnowazonej konkurengji, ustali¢ ceng za ustuge objetg takim obowigzkiem ponizej poziomu ponoszonych przez operatora
kosztéw $wiadczenia tej ustugi, o ile owe koszty sqg wyzsze niz koszty efektywnego operatora, czego sprawdzenie nalezy do sgdu
krajowego.

2) Artykut 8 ust. 4 i art. 13 ust. 3 dyrektywy 2002/19 w zwigzku z art. 16 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej nalezy
interpretowal w ten sposdb, ze krajowy organ regulacyjny moze nakazac operatorowi wskazanemu jako posiadajgcy znaczgcg pozyde
na danym rynku i podlegajgcemu obowigzkowi oparcia cen na kosztach coroczne ustalanie cen na podstawie najbardziej aktualnych
danych i przedstawianie sobie tych cen wraz z uzasadnieniem do weryfikacji przed rozpoczgciem ich stosowania, pod warunkiem Zze
obowigzki te sg oparte na charakterze stwierdzonego problemu, a takze proporcjonalne i uzasadnione w Swietle celow okreslonych
wart. 8 dyrektywy 2002/21/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie wspélnych ram regulacyjnych
sieci i ustug tgcznosci elektronicznej (dyrektywy ramowej), czego sprawdzenie nalezy do sgdu krajowego.

3) Artykut 13 ust. 3 dyrektywy 2002/19 nalezy interpretowal w ten sposéb, ze w przypadku nalozenia przez krajowy organ
regulacyjny na operatora obowigzku oparcia cen na kosztach na podstawie art. 13 ust. 1 tej dyrektywy, od operatora tego mozna
zgdaé dostosowania cen, zanim zacznie je stosowaé lub gdy zaczgh juz je stosowac.

()  Dz.U. C 335z 12.9.2016.



